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 يضًٌٕ انؼقذ
 6112/شثاط/11انصادر في  6112-131دراسة في ضٕء الدرسٕو انتشريؼي انفرَسي رقى 

 .م.د حيدر فليح حسن                                       أ
 الملخص

 6113-131من المفاهٌم المستحدثة التً جاء بها مرسوم تعدٌل القانون المدنً الفرنسً رقم    
، والتً اثارت جدلا فقهٌا سواء على مستوى الفقه الفرنسً او 6113/شباط/ 11والصادر فً 

-1136العربً، مفهوم )مضمون العقد( الذي حل كما ٌبدو من ظاهر المواد القانونٌة المستحدثة )
عام  611( محل ركنً السبب والمحل فً العقد، وهما الركنان اللذان شكلب وعلى مدى 1111

ونٌؾ احدى المرتكزات الأساسٌة فً تقنٌن نابلٌون. فهل ان مرسوم التعدٌل قد تخلى بالفعل عن 
هذٌن الركنٌن، ام ان جل ما فعله هو تؽٌٌر فً المصطلحات مع المحافظة على مضمون هذٌن 

ضمنً، هذا ما سنحاول بٌانه فً هذا البحث فً ضوء ما هو متاح من المصادر الركنٌن بشكل 
 الحدٌثة التً عالجت مفهوم مضمون العقد فً ضوء مرسوم التعدٌل.

 . ، النظام العاممضمون العقد، مشروعٌة العقد، مقابل العقد، محل الالتزام الكلمات المفتاحٌة:

The content of contract 
Study in the light of French legislative decree no. 131-

2016 of 10 February 2016 
Assistant professor 
haider flayh Hassan 

Summary 

   Of the new concepts introduced by the decree of the amendment of 

the French Civil Code No. 131-2016 issued on 10 February 2016, 

which raised a debate in jurisprudence both at the level of French 

jurisprudence or the Arab, the concept of (the content of the contract), 

which seems to have emerged from the appearance of new legal 

articles ( 1162-1171) is the cornerstone of the contract and the 

contract in the contract, the two pillars which, over the course of 200 

years and a half, have been one of the main pillars of the codification 

of Napoleon. Is that the decree of amendment has already abandoned 

these two pillars, or most of what he did is a change in terminology 

while preserving the content of these two pillars implicitly, this is 

what we will try to explain in this research in light of what is 

available from modern French sources. 

Key words: content of the contract, validity of the contract, 

counterpart of the contract, obligation object.  
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 الدقذية
بعد دعوات عدٌدة لتعدٌل وإصلبح قانون العقود الفرنسً، وبعد مشارٌع أعدها كبار فقهاء القانون 

، ومشروع 6112لعام  CATALAالفرنسً من أساتذة قانون وقضاة، ولعل فً مقدمتها مشروع 
TERRE  صدر فً فرنسا 6112مشروع وزارة العدل الفرنسٌة لعام ، فضلب عن 6112لعام ،

، الخاص بتعدٌل قانون العقود والاحكام العامة 6113/ شباط/11فً  6113-131المرسوم رقم 
للبلتزامات والاثبات، والذي تضمن العدٌد من مظاهر التجدٌد التً طالت الكثٌر من المفاهٌم 

رنسً والقوانٌن المتأثرة به كالقانون المدنً المصري التقلٌدٌة الراسخة فً القانون المدنً الف
 والقانون المدنً العراقً والقوانٌن المدنٌة فً دول المؽرب العربً.

 وقد أوضح التقرٌر المرفق بهذا المرسوم الأهداؾ الأساسٌة التً سعى التعدٌل لتحقٌقها، وهً:
ٌاؼة النصوص القانونٌة بلؽة سهلة تحقٌق الأمان او الاستقرار القانونً، وذلك من خلبل إعادة ص .1

ومبسطة ٌتاح للمواطنٌن فهمُها وادراكُها، دون ان ٌخل ذلك بالدقة والتحدٌد التً كانت السمة 
 الدائمة فً القانون المدنً الفرنسً.

تدعٌم جاذبٌة القانون المدنً الفرنسً باعتباره مصدر الهام للمشرعٌن فً العدٌد من دول العالم،  .6
تكرٌس بعض المفاهٌم السائدة فً الواقع العملً )كحوالة الحق وحوالة الدٌن(،  وذلك من خلبل

وتبسٌط إجراءات البعض الاخر منها كالعرض الحقٌقً. والتخلً عن البعض من المفاهٌم التقلٌدٌة 
كمفهومً المحل والسبب. واستبدالها بمفاهٌم جدٌدة لم ٌألفها التشرٌع ولا الفقه ولا القضاء الفرنسً 

. فهل ان المشرع الفرنسً قد تخلى فعلب عن مفهومً المحل (1) نها مفهوم مضمون العقدوم
 ؟1211والسبب، وهما من المفاهٌم التقلٌدٌة التً قام على أساسها تقنٌن نابلٌون لعام 

من مرسوم التعدٌل والتً تجعل من صحة العقد  1162/3ان الاطلبع السرٌع على نص المادة 
. ٌوحً بأن هذا التخلً حقٌقً (6)رهنا بوجود مضمون مشروع من جهة، ومؤكد من جهة أخرى 

ولٌس بشكلً لؽٌاب مفهومً المحل والسبب. بٌد ان ثمة راي فً الفقه الفرنسً ٌذهب الى القول 
جرى هو مجرد انصهار بٌن مفهومً المحل والسبب تحت عنوان جدٌد هو  بان كل الذي

 . (3))مضمون العقد( 

                                                           
1- Solène Rowan-The new French law of contract-International & Comparative Law 

Quarterly- British Institute of International and Comparative-2017-p. 4-6. 
وٌذهب راي الى القول بأن "معظم الإصلبحات التً أشار الٌها مرسوم التعدٌل انما تمثل تكرٌسا للسوابق القضائٌة 

 الحدٌثة التً اقرتها محكمة النقض الفرنسٌة". انظر
Alexis Down-The reform of French contract law: A critical overview-Revista da 

Faculdade de Direito – UFPR, Curitiba, vol. 61, n. 1, jan./abr. 2016, p. 46. 
2  - Art. 1128 "Sont nécessaires à la validité d'un contrat: 3° Un contenu licite et 

certain".  
3  -  Clément François-Présentation des articles 1162 à 1171 de la nouvelle sous-

section 3 «Le contenu du contrat».  
( " نحن نعلم جٌدا ان المشرع الفرنسً لم ٌتخل عن ركنً المحل jean Baptiste Seubeوفً هذا الصدد ٌقول )

ن العقد، وهو المصطلح الذي اعتمدته العدٌد والسبب، بل انهما لا ٌزالان موجودان ولكن تحت مصطلح اخر وهو مضمو
 من القوانٌن الاوربٌة". انظر

Jean Baptiste Seube-les conditions de validite du contrat:le contenue et la forme du 
contrat. 

بب انما ٌمثل وٌقول البعض من شراح مسودة التعدٌل ما نصه "ان اختفاء مفهوم السبب ٌمثل مشكلة حقٌقٌة، ذلك ان الس
هوٌة )بطاقة تعرٌؾ( القانون المدنً الفرنسً، فهو ٌتولى العدٌد من الوظائؾ، ولهذا فمن ؼٌر المتصور حصر وظائفه 

 بوظٌفتٌن فقط: الأولى تحدٌد مشروعٌة العقد من خلبل مشروعٌة هدفه، والثانٌة التأكد من وجود مقابل للعقد". انظر
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اما عن الأسباب التً دفعت بالمشرع الفرنسً الى اجراء مثل هذا الانصهار بٌن المفهومٌن 
فٌتمثل أهمها فً تبسٌط القانون من الناحٌة التنظٌمٌة، ففً السابق كانت مفاهٌم المحل والسبب 

وظائؾ مختلفة بٌد انها قد تتداخل فً بعض الأحٌان، ففٌما ٌتعلق بالمحل ٌجب ان ٌكون  تؤدي
محددا، وممكنا، وقابلب للتعامل به )مشروعا(، اما بالنسبة للسبب فانه ٌجب ان ٌكون ؼٌر مخالؾ 

 . (1)للنظام العام او الآداب العامة، وان لا ٌتقاطع مع الالتزامات الأساسٌة فً العقد 
ن الان فصاعدا فأن هذه الوظائؾ سوؾ تنتقل الى مفهوم واحد هو مضمون العقد. والذي اما م

 ٌمكن من خلبله التحكم بدرجة كبٌرة بالعدٌد من المتطلبات لعل اهمها:
 مشروعٌة العقد. .1
 مقابل العقد. .6
 محل الالتزام. .3

واحد  من هنا جاء هذا البحث لٌسلط الضوء على هذه المتطلبات الثلبث، حٌث سنخصص لكل
 منها مبحثا خاصا.

  

                                                                                                                                                                                     

Clément Cousin, Hélène Guiziou, Benjamin Moron-Puech, MarieLeveneur-Azémar, 
Anne Stévignon-Regards comparatistes sur l’avant-projet de réforme du droit des 
obligations-Recueil Dalloz - 2015-p. 1115. 

ٌُفسر بثلبث فرضٌات مختلفة:  وٌذهب رأي الى القول بان مفهوم مضمون العقد ٌمكن ان 
 قد ٌمثل كل من سبب العقد ومحله.ان مضمون الع .1
 ان مضمون العقد ٌمثل مفهوما مختلفا عن سبب العقد ومحله. .6
 ان مضمون العقد ٌمثل اما سبب العقد او محله ولٌس كلبهما. انظر .3

Alexis Down-op. cit- p 51. 
1 -  Sandrine Chassagnard-Pinet-Pour tous les étudiants -Spéciale réforme du droit 

commun des contrats-2017. 
 .6/2/6112اخر زٌارة فً   etudiant.lextenso.frمقال متاح على الموقع الالكترونً  
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 الدثحج الأٔل
 يشرٔػية انؼقذ

من مرسوم التعدٌل "لا ٌجوز ان ٌخالؾ العقد النظام العام لا بشروطه، ولا  1136وفقا للمادة 
بهدفه، سواء كان هذا الأخٌر معلوما لدى جمٌع الأطراؾ ام لا". ٌتضح من هذا النص ان 

ان تكون شروطه ؼٌر مخالفة للنظام العام،  الأولمشروعٌة العقد او قانونٌته رهن بعاملٌن، 
ان ٌكون هدفه كذلك ؼٌر مخالؾ للنظام العام. من هنا فأننا سوؾ نوزع الدراسة فً هذا  والثانً

المبحث على مطلبٌن، نفرد الأول منهما لمفهوم النظام العام، فً حٌن نخصص المطلب الثانً 
 ان لا تخالؾ النظام العام.لبحث شروط العقد وأهدافه والتً ٌشترط فٌها 

 الدطهة الأٔل
 يفٕٓو انُظاو انؼاو

ٌعد النظام العام واحدا من المفاهٌم التً ٌصعب وضع تعرٌؾ لها، لصعوبة تحدٌد محتواه من  
جهة، وعدم وضوح ملبمحه من جهة اخرى، فضلب عن مرونته واختلبفه بحسب والزمان 

( حوالً Philippe Malaurieقٌه الفرنسً )والمكان من جهة ثالثة، ومع هذا فقد احصى الف
عشرٌن تعرٌفا للنظام العام، وانتهى هو بنفسه الى تعرٌفه بأنه "حسن سٌر المؤسسات التً لا 

 . (1)ؼنى للمجتمع عنها"
وٌمثل النظام العام قٌدا على حرٌة الافراد الراؼبٌن فً التعاقد، اذ ٌتعٌن علٌهم التمسك بحدوده    

وعدم الخروج على قواعده، ذلك ان هذه الاخٌرة تهدؾ الى حماٌة المصالح العلٌا فً المجتمع، 
ٌقها من وهذه تسمو بشكل ٌقٌنً على المصالح الخاصة للبفراد والتً ٌسعون للوصول الٌها وتحق

( "الفكرة العامة هً Jean Carbonnierخلبل تعاقداتهم. وبهذا الصدد ٌقول الفقٌه الفرنسً )
ان تسمو مصلحة الجماعة على مصلحة الفرد، فالنظام العام ٌعبر عن حٌاة الامة التً تهددها 

اٌة سوى . وٌضٌؾ هذا الفقٌه بان "النظام العام لٌس فً النه(6)مبادرات فردٌة تأخذ صٌؽة عقود"
تنبٌه ترسله الدولة الى المتعاقدٌن فً حالة محاولتهم المساس بالقواعد التً تعتبرها جوهرٌة 

من مرسوم التعدٌل على انه " ... لا تسمح  1116، من هذا المنظور تنص المادة (3))ضرورٌة("
 الحرٌة التعاقدٌة بمخالفة القواعد المتعلقة بالنظام العام". 

ٌُثار تساؤلا  ن: الأول: ما هً القواعد التً ٌتشكل منها النظام العام، والثانً: ما هً وهنا 
 المصالح التً ٌحمٌها النظام العام. وسنخصص فرعا خاصا للئجابة عن كل تساؤل. 

  

                                                           
1- Ph. Malaurie-Les contrats contraires à l'ordre public-Thèse Paris-Ed. Matot-Braine، 

Reims-1953-p. 69. 
ٌعرؾ النظام العام لا فً ظل القانون القدٌم، ولا فً ظل مرسوم التعدٌل ومن الجدٌر بالذكر ان القانون المدنً الفرنسً لم 

 الجدٌد.
2 -   Jean Carbonnier-Droit civil: les biens-les obligations-P.U.F-2004-p. 2037. 
3 -  Ibid. 
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 انفرع الأٔل
 انقٕاػذ انتي يتشكم يُٓا انُظاو انؼاو

 تنقسم القواعد التً ٌتشكل منها النظام العام الى قسمٌن:
 التً تحدد النظام العام من خلبل النص علٌه.القواعد  - أ
 القواعد التً تحدد النظام العام من خلبل السوابق القضائٌة. - ب
، لابد من التمٌٌز بٌن ففٌما ٌتعلق بالقواعد التً تحدد النظام العام من خلال النص علٌه 

ق على مخالفتها، وهً القواعد التً لا ٌمكن للؤطراؾ الاتفا القواعد الامرة:نوعٌن من القواعد، 
بل بتعٌن علٌهم الامتثال لها، مثل القواعد المتعلقة بالزواج والطلبق والبنوة والمرافعات المدنٌة، 
وما الى ذلك، وٌتولى القانون تحدٌد هذه القواعد فً معظم الأحٌان بشكل مباشر مشٌرا الى انها 

ر مباشر عن طرٌق النص على تمثل النظام العام، فً حٌن قد ٌحدد البعض الاخر منها بشكل ؼٌ
انه لا ٌجوز الخروج على حكم القاعدة المنصوص علٌها عن طرٌق الاتفاق على مخالفتها، او ان 

 .(1)الأثر المترتب على مخالفتها ٌتمثل فً بطلبن العقد
ٌمكن للؤطراؾ  وهً على العكس من الأولىالقواعد المكملة: والنوع الثانً من القواعد هً  

مخالفتها من خلبل العقد، ومنها على سبٌل المثال القواعد المتعلقة بزمان ومكان دفع  الاتفاق على
الثمن، وٌتولى القانون تحدٌد هذه القواعد فً بعض الأحٌان بعبارات معٌنة تذكر فً النص من 
قبٌل "ما لم ٌتم الاتفاق على خلبؾ ذلك" او " ما لم ٌنص على خلبؾ ذلك". علما ان دور القواعد 

 .(6)كملة هو استكمال ما سكت عنه أطراؾ العقد الم
وتجدر الإشارة الى ان القانون ٌفرض جزاءات فً حالة مخالفة كل من القواعد الامرة وتلك  

المكملة. وٌخطأ من ٌعتقد بان مخالفة القواعد المكملة لن ٌرتب علٌه القانون جزاء، لان هذه 
ن تكون نافذة المفعول الا إذا لم ٌتفق الطرفان بموجب الاخٌرة لا تخلو من القوة الملزمة، اذ انها ل

 شرط تعاقدي على استبعادها.
، فهنالك مبدأ اما فٌما ٌتعلق بالقواعد التً تحدد النظام العام من خلال السوابق القضائٌة 

ٌقول "ان لا بطلبن من دون نص"، فهل ٌوجد نظام عام من دون نص؟ ان التمعن فً السوابق 
ٌُظه ر ان النظام العام لا ٌقتصر على النصوص القانونٌة فحسب، لان النظام العام مفهوم القضائٌة 

مرن ٌختلؾ نطاقه باختلبؾ الزمان والمكان، لذا فقد اعترؾ الفقه دوما بانه ثمة نظام عام ؼٌر 
. وهكذا فً حالة صمت القوانٌن ٌجوز للقضاة ان ٌضفوا على قاعدة معٌنة (3)منصوص علٌه 

لعام إذا وجدو ان المصلحة التً تحمٌها هذه القاعدة هً مصلحة علٌا وبالتالً فلب صفة النظام ا
ٌستطٌع الافراد الاتفاق على خلبفها. وإذا كان للنظام العام الافتراضً او الضمنً )ؼٌر 
المنصوص علٌه فً القواعد القانونٌة( من مزٌة لا ٌمكن انكارها فهً قدرته على التكٌؾ مع 

ً تصٌب المجتمع، ولكن ٌتعٌن على القاضً ان ٌحاول اسناد القاعدة التً حركة التطور الت
 .(1) ٌضفً علٌها صفة النظام العام، اما بمبدأ قانونً عام، او بروح نص معٌن، او بمعاٌٌر محددة

  

                                                           
1 -  Abdelhalim Larbi-Cours d’Introduction à l’étude du Droit-Année universitaire: 2016-

2017-p. 6. 
2  -  Ibid. p. 7. 
3  -  Yves Lequette, Philippe Simler, Terré-Droit civil : les obligations- Dalloz-2007- -p. 

381. 
4 -  Aurélien Bamdé- La notion d’ordre public-2017. 

https://www.lgdj.fr/auteurs/yves-lequette.html
https://www.lgdj.fr/auteurs/philippe-simler.html
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 انفرع انثاَي
 الدصالح انتي يحًيٓا انُظاو انؼاو

العام هو عبارة عن قواعد  ( "ان النظام(Philippe Malinvaudٌقول الفقٌه الفرنسً  
قانونٌة او تنظٌمٌة تستمد قوتها من هدفها، وهو الدفاع عن المصلحة العامة والتً ٌجب ان تنحنً 

. وبالتالً فان النظام العام ٌهدؾ دائما الى (1)امامها المصالح الخاصة والعقود التً تعبر عنها"
، بٌد انها تأتً جمٌعها فً قمة حماٌة مصالح معٌنة وان كانت ذات طبٌعة مختلفة ومتنوعة

التسلسل الهرمً للقٌم، من هذا المنظور ٌمكن ان نمٌز بٌن نوعٌن من النظام العام بحسب 
 المصالح التً ٌتولى حماٌتها:

 النظام العام السٌاسً. - أ
 النظام العام الاقتصادي. - ب

فانه ٌهدؾ الى توفٌر الحماٌة للدولة والاسرة والاداب  بالنظام العام السٌاسًففٌما ٌتعلق  
العامة. فجمٌع القواعد التً تحكم وتنظم عمل الدولة هً من النظام العام، كقواعد القانون 
الدستوري وقانون العقوبات وقوانٌن الضرائب، وبالتالً فان جمٌع الاتفاقات التً تهدؾ على 

السٌاسٌة، او التً تحرم الاشخاص من ممارسة حقهم فً سبٌل المثال الى تقٌٌد ممارسة السلطة 
 . (6)التصوٌت، تكون باطلة ولا قٌمة قانونٌة لها 

وبالمثل فان معظم القواعد التً تنظم هٌكلة الاسرة هً من النظام العام، حٌث تنص المادة  
اجبات من القانون المدنً الفرنسً على "لا ٌجوز للزوجٌن ان ٌنتقصا من الحقوق والو 1322

الناشئة عن عقد الزواج، ولا تلك الناشئة عن قواعد السلطة الابوٌة، او النٌابة القانونٌة، او 
 الوصاٌة". 

، فأنها (3)من القانون المدنً الفرنسً  3اما بالنسبة للآداب العامة التً اشارت الٌها المادة  
الى حماٌة النظام الاجتماعً( تعرؾ بانها )الآداب العرفٌة( او هً )مجموعة القواعد التً تهدؾ 

، وٌعتبر البعض ان الآداب العامة هً جزء من النظام العام، وبالتالً فان البطلبن سٌكون هو (1)
. وإذا (2)الجزاء الذي تتعرض له الاتفاقات والعقود التً ٌكون من شانها تقوٌض تلك الآداب 

ظرا لمطابقتها للآداب العامة، فان كانت عملٌة تقٌٌم شرعٌة العقود قد استمرت ولفترة طوٌلة ن
قد نص فقط على ان العقود ٌجب ان لا تخالؾ النظام  6113/شباط/11المرسوم الصادر فً 

 3، حتى لو ان هذه الفكرة لا تزال مذكورة فً المادة (3)العام من دون الإشارة الى الآداب العامة 
د قصد استبعاد مفهوم الآداب العامة من القانون المدنً، فهل ان ذلك ٌعنً ان مرسوم التعدٌل ق 3

 من نطاق العقود؟

                                                           
1 -  Philippe Malinvaud et D. Fenouillet-Droit des obligations-LexisNexis-2012-p. 207-

208. 
2  -  Jacques Ghestin-Droit civil-les obligation-2 édition-paris-1988-p. 99. 
3 -  Art. 6 ""On ne peut déroger, par des conventions particulières,… et les bonnes 

moeurs" 
4 -  Jean Carbonnier-op. cit-p. 2036.    
5- Aurélien Bamdé-La licéité du contenu du contrat ou la conformité de ses stipulations 

et de son but à l’ordre public-2017. 
من مرسوم التعدٌل على "لكل شخص الحرٌة فً ان ٌتعاقد او لا ٌتعاقد، وفً ان ٌختار من ٌتعاقد  1116اذ تنص المادة  -3

معه، وان ٌحدد مضمون العقد وشكله ضمن الحدود التً ٌقررها القانون. لا تسمح الحرٌة التعاقدٌة بمخالفة القواعد 
على "لا ٌجوز ان ٌخالؾ العقد )سالفة الذكر( من مرسوم التعدٌل  1136المتعلقة بالنظام العام"، فً حٌن تنص المادة 

  النظام العام لا بشروطه، ولا بهدفه، سواء كان هذا الأخٌر معلوما لدى جمٌع الأطراؾ ام لا"

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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فً الحقٌقة ان المحرضٌن على اصلبح القانون المدنً الفرنسً كانوا قد تخلوا تدرٌجٌا فً  
السنوات الأخٌرة عن شرط مطابقة العقد للآداب العامة، والواقع ان مفهوم الآداب العامة كان ٌفهم 

بٌد ان هذا المفهوم لم ٌقاوم الحركة المزدوجة لمفهومً  فً الؽالب بمعنى الاخلبق الجنسٌة،
تحرر الاخلبق، واضفاء الطابع الشخصً على الحق فً الخصوصٌة، الامر الذي افضى فً 

 .(1)النهاٌة الى اختفاء مفهوم الآداب العامة 
حكم فهو مفهوم حدٌث نسبٌا، ٌطلق على القواعد القانونٌة التً ت النظام العام الاقتصادياما  

 تبادل السلع والخدمات، وهو ٌتكون من نوعٌن من القواعد:
القواعد الاقتصادٌة العامة، وتهدؾ هذه القواعد الى حماٌة مصالح اقتصادٌة عامة،  .1

كالقواعد التً تحمً اقتصاد السوق، وتنمٌة التجارة الخاصة بتبادل السلع والخدمات. وفً هذا 
مٌع الاتفاقات التً تكون الؽاٌة منها منع او تقٌٌد الصدد قضت محكمة النقض الفرنسٌة بان "ج

 .(6)المنافسة تكون باطلة أٌا كان شكلها، وأٌا كان سببها"
القواعد الاقتصادٌة الحمائٌة، وتهدؾ هذه القواعد الى حماٌة الطرؾ الضعٌؾ فً العلبقة  .6

 . (3)التعاقدٌة، كالقواعد التً تحمً المستهلكٌن او المستأجرٌن او العمال 

 
 الدطهة انثاَي

 يطاتقة شرٔط انؼقذ ْٔذفّ نهُظاو انؼاو
، ٌتم تحدٌدها من خلبل شروطه وهدفه والتً 1136ان قانونٌة العقد فً ضوء المادة  

ٌشترط فٌهما ان لا ٌخالفا النظام العام، من هنا فأننا سوؾ نوزع الدراسة فً هذا المطلب على 
 ٌن نخصص الفرع الثانً لبحث هدؾ العقد.فرعٌن، نفرد الأول منهما لشروط العقد، فً ح

 انفرع الأٔل
 يطاتقة شرٔط انؼقذ نهُظاو انؼاو

من اجل الوفاء بالشروط الواردة فً العقد، فانه ٌجب ان تكون تلك الشروط متطابقة مع  
ٌُثار التساؤل الاتً: متى ٌمكن اعتبار  النظام العام، وبخلبؾ ذلك فأنها تكون باطلة. عند ذاك 
الشروط التعاقدٌة مخالفة للنظام العام؟ وللئجابة عن هذا التساؤل ٌطرح الفقه ثلبثة أنواع من 

 لشروط: ا
، اذ ٌضمن القانون المدنً الفرنسً احترام الانسان منذ النوع الأول: الشروط المتعلقة بالإنسان

( من 13بدء حٌاته وٌعتبره أولوٌة، وبالتالً فهو ٌحظر أي انتهاك لكرامته. اذ تنص المادة )
ته وٌضمن القانون المدنً الفرنسً على "ٌؤمن القانون اولوٌة الشخص، وٌمنع اي مساس بكرام

احترام الكائن البشري منذ بدء حٌاته". ونتٌجة لذلك تكون جمٌع الاتفاقات او الشروط التً تضر 
 بالإنسان باطلة، باستثناء:

هبة أعضاء جسم الانسان، اذ ٌسمح القانون للئنسان بهبة أعضائه او منتجات جسمه )من قبٌل  - أ
ألاعضاء او المنتجات قد تم بمقابل او نظٌر الدم او الامشاج( دون مقابل، اما إذا كان منح تلك 

                                                           
1  - Aurélien Bamdé-op. cit. 
2 -  com. 26 mai. 1992. 
3-Thomas Pez-L’ordre public économique-Nouveaux Cahiers du Conseil 

constitutionnel-dossier: l’entreprise -October 2015-p 47. 

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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( من القانون المدنً 13/3، و 13/2مكافأة ما، عند ذاك تكون هذه الاتفاقات باطلة )المادة 
 الفرنسً.

( من القانون المدنً الفرنسً، المساس بسلبمة 13/3الضرورات الطبٌة، اذ تحظر المادة ) - ب
رٌطة ان ٌتم الحصول على موافقة الشخص جسم الانسان الا فً حالة الضرورات الطبٌة، ش

المعنً مسبقا قبل حصول التداخل الطبً، وٌستثنى من ذلك حالات الضرورة التً ٌكون فٌها 
الشخص فً وضع ٌتعذر معه الحصول على موافقته كما لو كان فاقدا للوعً بسبب حادث 

 اصطدام او حادث إرهابً.
من  (13/1اذ تبطل المادة ) ،نجاب لمصلحة الاخرٌنالنوع الثانً: الشروط المتعلقة بالحمل والا

"جمٌع الاتفاقات المتعلقة بالحمل  بنصها هذه النوع من الاتفاقات القانون المدنً الفرنسً صراحة
وهو ما أكدته محكمة النقض الفرنسٌة فً حكم لها . والانجاب لمصلحة طرؾ ثالث تكون باطلة"

تبنً زوجٌن فرنسٌٌن لاحد الأطفال، مُعتبرة ان والذي "رفضت فٌه  1331/أٌار/31صادر فً 
عملٌة التبنً هً المرحلة الأخٌرة من اتفاق جرى بٌن الزوجٌن المذكورٌن وامرأة اجنبٌة، تعهدت 

. كما رفضت محكمة النقض (1)فٌه الأخٌرة بالحمل لصالحهما وتسلٌمهما الطفل بعد انجابه"
سجٌل الأطفال المولودٌن فً خارج فرنسا ت 6111/ نٌسان/3الفرنسٌة فً حكم لها صادر فً 

)من عملٌات تأجٌر ارحام تمت فً الخارج لصالح رعاٌا فرنسٌٌن( فً سجلبت الأحوال المدنٌة 
( من 13/3، و 13/1الفرنسٌة، مُعتبرة ان اتفاقات تأجٌر الارحام باطلة بموجب احكام المادتٌن )

ن فً خارج فرنسا تبٌحها. فضلب عن انها ، حتى وان كانت القوانٌ(6)القانون المدنً الفرنسً 
من القانون المدنً الفرنسً  11تمثل نوعا من التحاٌل على القوانٌن الفرنسٌة ولاسٌما المادة 

 . (3) والتً توجب انتماء الطفل الى امهُ الفرنسٌة
تنازل إذا لم ٌكن هنالك من شك فً امكانٌة الالنوع الثالث: شروط التنازل عن الزبائن المدنٌٌن، 

عن الزبائن فً الاعمال التجارٌة باعتبارهم عنصرا أساسٌا فً العمل، فأن السؤال الذي ٌطرح 
نفسه هنا هو: هل ٌحق لذوي المهن من المحترفٌن كالأطباء والمحامٌن والمهندسٌن والمحاسبٌن 

 التنازل عن زبائنهم الى مهنٌٌن اخرٌن بموجب اتفاقات او شروط خاصة ونظٌر مقابل؟
لئجابة عن هذا التساؤل ٌمكن القول ان محكمة النقض الفرنسٌة قد تباٌن موقفها من مثل هذه ل   

 الاتفاقات وعلى النحو الاتً:
لقد رفضت هذه المحكمة وعلى مدى القرنٌن التاسع عشر والعشرٌن القول بمشروعٌة  .1

ثقة الشخصٌة بٌن الزبون ان ثمة نوعا من العلبقة القائمة على ال أولهما:لسببٌن،  (1)هذه الاتفاقات 
من جهة والمهنً المحترؾ من جهة أخرى، وبالتالً لا ٌجوز التنازل عن هذه العلبقة بموجب 

ان السماح بمثل هذه الاتفاقات بٌن المهنٌٌن انما  وثانٌهما:اتفاقات خاصة تتم بٌن المهنٌٌن أنفسهم. 

                                                           
1  -  ass. pl. 31 mai. 1991. 
2 -  16/9 "Les dispositions du présent chapitre sont d'ordre public". 
3- civ. 1re. 6 avr. 2011. 

قضت المحكمة المدنٌة لنهر السٌن بان "الثقة هً الرابط الوحٌد بٌن المرٌض  1213/شباط/62ففً حكم صادر فً  -1
وطبٌبه، وبالتالً فإنها لا ٌمكن ان تكون محلب لأي التزام تعاقدي". وبالمثل اصدرت محكمة النقض حكما بهذا المعنى فً 

ٌتمتعون بحرٌة مطلقة فً اختٌار طبٌبهم، فانهم كزبائن مرتبطون  جاء فٌه "ان المرضى اذ 1321/تشرٌن الثانً/61
حرٌا وبطرٌقة عارضة دائما بشخص هذا الطبٌب، وبالتالً فانهم خارجون عن التعامل ولا ٌمكن ان ٌشكلوا موضوعا 

متاح على الموقع  Cession d'une clientèle civile en droit françaisللبتفاقات". مشار الٌهما فً 
 لكترونًالا

fr.wikipedia.org 
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معه )بمعنى حرمانه من ان ٌعهد ٌمثل انتهاكا لحرٌة الفرد فً ان ٌختار المهنً الذي ٌتعاقد 
 . (1)بمصالحه الى مهنً هو ٌختاره بنفسه( 

وفً بداٌة القرن الحادي والعشرٌن ؼٌرت محكمة النقض موقفها شٌئا ما فً حكمها  .6
، والذي اعتبرت فٌه اتفاقات التنازل عن الزبائن المدنٌٌن 6111/تشرٌن الثانً/1الصادر فً 

اختٌار الطبٌب البدٌل، وتتلخص وقائع هذه الدعوى فً صحٌحة متى ما ضمنت للمرضى حرٌة 
 211ان اتفاق قد تم بٌن جراح وشرٌك له على ان ٌتنازل الأول عن نصؾ زبائنه للثانً مقابل 

ألؾ فرنك فرنسً، وبعد ان دفع المتنازل له جزء من المقابل المتفق علٌه، رفض فً وقت لاحق 
ٌؾ بالتزامه بالتخلً عن نصؾ زبائنه الٌه. عندها رفع دفع المتبقً من المقابل لان المتنازل لم 

المتنازل دعواه ضد المتنازل له مطالبا إٌاه بسداد المتبقً من المقابل، فً حٌن رفض المتنازل له 
ذلك وطالب بإلؽاء الاتفاق المبرم بٌنهما. وعند عرض النزاع على محكمة الموضوع قضت 

من القانون المدنً الفرنسً والتً تنص على "لا  1162ة ببطلبن هذا الاتفاق لمخالفته لنص الماد
ٌمكن ان تشكل موضوعا للبتفاقٌات سوى الأشٌاء التً هً محل للتعامل التجاري" وحٌث ان 
الزبائن المدنٌٌن لا ٌعتبرون من الأشٌاء التً هً محل للتعامل التجاري فبالتالً لا ٌجوز ان ترد 

( حكم محكمة الموضوع. بٌد Colmarكمة الاستئناؾ فً )علٌهم اتفاقات التنازل، وقد اٌدت مح
ان محكمة النقض نقضت حكم محكمة الاستئناؾ وقضت "بان التنازل عن زبائن أحد الأطباء ؼٌر 

 . (6)قانونً الا إذا تم الحفاظ على حرٌة المرٌض فً اختٌاره"

 
 انفرع انثاَي

 يطاتقة ْذف انؼقذ نهُظاو انؼاو
لا ٌكفً ان تكون شروط العقد مطابقة للنظام العام حتى ٌكون العقد صحٌحا، بل ٌجب ان ٌكون    

من  1136الهدؾ الذي ٌسعى أطراؾ العقد لتحقٌقه مشروعا أٌضا، وهذا ما نصت علٌه المادة 
دؾ مرسوم التعدٌل بنصها "لا ٌجوز ان ٌخالؾ العقد النظام العام .... ولا بهدفه". فما المقصود به

 العقد؟ هل هو السبب بالمعنى الحدٌث )الباعث الدافع(، ام ان له معنى مختلؾ؟
للئجابة عن هذا التساؤل لا بد ان نبٌن أولا موقؾ القانون المدنً الفرنسً قبل التعدٌل من    

 مفهوم السبب، ثم نعرج بعد ذلك للئجابة عن هذا التساؤل.

 الفرنسً قبل التعدٌلأولا: مفهوم السبب فً ضوء القانون المدنً 
من القانون المدنً الفرنسً، تشترط للقول بمشروعٌة العقد ان ٌكون  1112 كانت المادة لقد    

من القانون ذاته، ان ٌكون هذا السبب موجودا،  1131له سبب مشروع ، فً حٌن اوجبت المادة 
ٌكفً ان ٌكون للبلتزام وصحٌحا، ومشروعا والا فأن الالتزام لا ٌكون له أي أثر، بمعنى انه لا 

سبب موجود فحسب، بل ٌجب ان ٌكون هذا السبب مشروعا، فما المقصود بالسبب فً النصٌن 
 المذكورٌن؟

للئجابة عن هذا التساؤل ٌتعٌن القول بأنه كان لدى واضعوا القانون المدنً الفرنسً )تقنٌن    
الا بمعنى المقابل )سبب الالتزام(  ( مفهوما ضٌقا للسبب، فهم لم ٌفهموا السبب1211نابلٌون لعام 

الذي ٌسعى المتعاقد للحصول علٌه. وبالتالً فأنهم لم ٌحاولوا التعمق فً السبب الى درجة 
الوقوؾ على الدوافع البعٌدة او الذاتٌة التً تدفع بالطرفٌن الى التعاقد )سبب العقد(، لان هذه 

ا. وبالتالً كان هنالك مفهومان للسبب: مسالة كامنة فً النفس ٌتعذر على القاضً الوقوؾ علٌه
                                                           

1  -  Ibid. 
2  -  civ. 1re. 7 November. 2000. 
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سبب العقد وهو الذي نصت  وثانٌهما، 1131سبب الالتزام وهو الذي نصت علٌه المادة  أولهما
 .1112علٌه المادة 

الدوافع الاوثق )الأقرب( التً تحرك أطراؾ  ٌُقصد بسبب الالتزامالمفهوم الأول: سبب الالتزام، 
التزموا به، وٌوصؾ سبب الالتزام على هذا النحو بأنه سبب  العقد، وبالتحدٌد المقابل الذي

موضوعً، بمعنى انه واحد فً النوع الواحد من العقود فلب ٌختلؾ من متعاقد الى اخر. ففً عقد 
البٌع السبب المباشر لكل بائع فً العالم هو الحصول على الثمن، فً حٌن ان السبب المباشر لكل 

وفً عقد الاٌجار السبب المباشر للمؤجر هو الحصول على مشتر هو الحصول على المبٌع. 
 .(1)الأجرة، فً حٌن ان هذا السبب بالنسبة للمستأجر هو الحصول على منفعة العٌن المؤجرة 

ٌُقصد بهاما المفهوم الثانً للسبب فهو سبب العقد،  الهدؾ البعٌد الذي دفع بالمتعاقدٌن الى  و
النحو بأنه سبب ذاتً ٌختلؾ من متعاقد الى اخر حتى فً التعاقد، وٌوصؾ سبب العقد على هذا 

النوع الواحد من العقود، فالأسباب التً دفعت بالبائع الى بٌع عقاره لٌست بالضرورة هً ذاتها 
بالنسبة لكل بائع عقار، وأسباب اقتناء الصٌاد لبندقٌته لٌست هً ذاتها الدوافع التً دفعت شخص 

 .(6)رٌمة قتل اخر لاقتناء بندقٌة لارتكاب ج
وقد اكدت محكمة النقض الفرنسٌة على هذا التمٌٌز بٌن سبب الالتزام وسبب العقد بشكل كامل،    

والذي قضت فٌه بأنه "إذا كان سبب التزام  1332/تموز/16ولاسٌما فً حكمها الصادر فً 
عقد هو الباعث المشتري بدفع الثمن ٌكمُن فً انتقال ملكٌة المبٌع الٌه وتسلٌمه له، فأن سبب ال

 .(3)الدافع لأبرام العقد الذي بتخلفه لن ٌكون المشتري ملزما بشًء"
ٌُثار التساؤل الاتً: هل ٌتعٌن على المرء ان ٌأخذ بنظر الاعتبار سبب الالتزام      من هنا 

 )السبب القرٌب، او الموضوعً(، ام ٌتعٌن علٌه الاخذ بسبب العقد )السبب البعٌد، او الذاتً(؟
لئجابة عن هذا التساؤل ٌتعٌن القول بأنه وبعد تردد طوٌل من قبل الفقه والقضاء الفرنسٌٌن، ول   

بدا من الضروري الاخذ بالمفهومٌن معا، فالاقتصار على سبب الالتزام )السبب القرٌب( قد 
ٌضفً على العدٌد من العقود صفة المشروعٌة بسبب مشروعٌة السبب القرٌب، ففً عقد بٌع 

ب التزام البائع بنقل ملكٌة عقاره وتسلٌمه الى المشتري، هو قٌام هذا الأخٌر بدفع الثمن، العقار سب
والعكس صحٌح، ففً هذا المثال سبب التزام كل من الطرفٌن مشروع تماما. فً حٌن إذا اخذنا 
 بسبب العقد )وهو السبب البعٌد( وتبٌن ان ؼاٌة المشتري من الاقدام على شراء العقار هو اتخاذه
مقرا لتجارة المخدرات، عندها ٌكون سبب العقد ؼٌر مشروع، الامر الذي ٌؤدي الى بطلبن 

 العقد. 
وعلى العموم تكشؾ السوابق القضائٌة ان المفهوم المزدوج للسبب قد أصبح تدرٌجٌا ثابتا فً    

ة لكل ، مما دفع بالمحاكم الى تخصٌص وظائؾ مختلف(1)القانون المدنً الفرنسً )قبل التعدٌل( 
                                                           

1  -  Aurélien Bamdé-La notion de cause (cause objective / cause subjective – cause de 
l’obligation / cause du contrat) -2017. 

2 -  Ibid. 
3  -  civ. 1re. 12 juill. 1998. 

، قضت المحكمة بأبطال عقد التورٌد المبرم بٌن زوجٌن 1333( الفرنسٌة عام Grenoble) ففً قضٌة نظرتها محكمة -1
ومورد لأقراص الفٌدٌو لعدم تحقق السبب البعٌد )الباعث الدافع( من ورائه، فً قضٌة تتلخص وقائعها فً ان الزوجٌن 

المكتملة البناء( ابرما عقدا مع متعهد  )كانا ٌرومان فتح متجر لتسوٌق أقراص الفٌدٌو فً احدى المجمعات السكنٌة ؼٌر
لتورٌد الأقراص، ٌقوم بمقتضاه الأخٌر بتزوٌد الزوجٌن بالأقراص على ان ٌتم سداد ثمنها على شكل دفعات، ولفشل 
المتجر فً تحقٌق الأرباح بسبب قلة السكان فً المجمع فقد تعرض الزوجان الى حالة اعسار شدٌد، وعلى اثر ذلك تقدما 

، وقد ابطلت المحكمة العقد بالفعل لا لإخلبل مورد اقراص 1331/اذار/11المحكمة لإبطال عقد التورٌد فً  بطلب الى
الفٌدٌو بالتزاماته، ولكن لعدم وجود مقابل حقٌقً للبلتزام بدفع ثمن أقراص الفٌدٌو من قبل الزوجٌن )والمُراد بالمقابل 

كن المراد هنا الباعث الدافع البعٌد بالنسبة للزوجٌن وهو تحقٌق الربح(. الحقٌقً هنا لٌس أقراص الفٌدٌو فهذه متوافرة، ول
وعندما طعن المدعى علٌه بالحكم، رفضت محكمة الدائرة المدنٌة الأولى الطعن، وبررت حكمها بالإشارة الى استحالة 
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فإنها تتمثل فً حماٌة المصالح الفردٌة للؤطراؾ  بوظٌفة سبب الالتزامواحد منهما. ففٌما ٌتعلق 
من خلبل اشتراط وجود المقابل لالتزام كل متعاقد، بمعنى التحقق من ان اقدام كل متعاقد على 

اقبة قانونٌة العقد فإنها تتمثل فً مر بوظٌفة سبب العقدالتعاقد لم ٌكن دون مقابل. اما فٌما ٌتعلق 
ككل من خلبل الوقوؾ على الدوافع البعٌدة لأطرافه )علما ان الوقوؾ على هذه الدوافع من قبل 
القضاة والتأكد من مشروعٌتها وعدم مخالفتها للنظام العام هو امر لٌس بالهٌن لأنها كامنة فً 

عنى اخر ان وظٌفة سبب النفس( وبؽض النظر عن وجود المقابل بالنسبة لالتزام كل متعاقد. بم
العقد هً حماٌة المصلحة العامة )مصلحة المجتمع( على حساب المصالح الفردٌة لأطراؾ العقد 

 .(1)من خلبل التأكد من قانونٌة العقد 

 ثانٌا: مفهوم هدف العقد فً ضوء مرسوم التعدٌل
السالفة الذكر لم تُعط أي تعرٌؾ لمفهوم هدؾ العقد )رؼم  1136ابتداء ٌتعٌن القول بان المادة    

ان هذا المفهوم ؼٌر مطروق سابق فً القانون المدنً الفرنسً ضمن النظرٌة العامة للعقد، شأنه 
لقول فً ذلك شأن مفهوم مضمون العقد(، ومع هذا فان ثمة رأي فً الفقه الفرنسً ٌذهب الى ا

المُراد من هدف العقد هنا هو سبب العقد بمعنى الباعث الدافع لإبرامه من قبل اطرافه، أي بان "
، فاذا كان هذا الباعث الدافع مشروعا بالنسبة لطرفً العقد كان العقد (6)المفهوم الحدٌث للسبب"

سواء كان صحٌحا، اما إذا كان ؼٌر مشروع بالنسبة لطرفٌه او لأحدهما كان العقد باطلب، 
 الطرؾ الاخر عالما به او ؼٌر عالم. 

 ان ما ٌلبحظ على هذا الراي:   
انه ٌوسع من حالات بطلبن العقد لتشمل الحالة التً ٌكون فً أحد طرفً العقد جاهلب بالهدؾ  .1

ؼٌر المشروع للطرؾ الأول، وهذا الامر سٌفضً بالضرورة الى عواقب وخٌمة لعل أهمها عدم 
 . استقرار المعاملبت

ٌُلزم القضاة بالبحث عن دوافع الأطراؾ البعٌدة من وراء التعاقد للوقوؾ على   .6 انه لا ٌزال 
 مشروعٌتها، وهو امر لطالما حاول القضاة تجنبه لصعوبة الوقوؾ علٌه. 

ان هذا الراي قد اختزل مرسوم التعدٌل فٌما ٌتعلق بمفهوم السبب بتؽٌٌر المصطلحات فقط، فبدلا  .3
عقد حل مُصطلح هدؾ العقد بدٌلب عنه، ونعتقد ان اختزال مرسوم التعدٌل من مصطلح سبب ال

بمجرد تؽٌٌر المصطلحات، فٌه الكثٌر من عدم الدقة. اذ من ؼٌر المعقول ان تكون الؽاٌة من 
مرسوم تعدٌل مهم طرأ على القانون المدنً الفرنسً بعد مائتً عام ونٌؾ من صدور مدونة 

 طلحات. نابلٌون هو مجرد تؽٌٌر المص
المُراد من هدف العقد هنا هو ولهذا فان ثمة راي ثان فً الفقه الفرنسً ٌذهب الى القول بان "   

، فاذا كانت هذه الاثار متوافقة مع النظام العام كان العقد صحٌحا، (3) الاثار المترتبة علٌه"
                                                                                                                                                                                     

قابل حقٌقً لدفع قٌمة أقراص تنفٌذ العقد، وبشكل أكثر تحدٌدا فان العقد كان خالٌا من السبب حٌث لوحظ عدم وجود أي م
 الفٌدٌو من قبل الزوجٌن. انظر

civ. 1re. 3 juillet. 1996. 
1 -  Aurélien Bamdé-L’exigence de contrepartie non illusoire ou dérisoire ou la 

résurgence de la cause-2017. 
2 -  Aurélien Bamdé-La licéité du contenu du contrat ou la conformité de ses 

stipulations et de son but à l’ordre public-op. cit. 
ن مرسوم التعدٌل والتً تنص على "الؽلط فً م 1132ومن النصوص القانونٌة التً ٌستند الٌها هذا الراي نص المادة 

مجرد دافع لا علبقة بالصفات الجوهرٌة للؤداء المستحق او فً المتعاقد معه، لا ٌكون سببا للبطلبن الا إذا اعتبره 
 الأطراؾ صراحة عنصرا حاسما لرضائهم". انظر

 
3  - Clément Cousin, Hélène Guiziou, Benjamin Moron-Puech, MarieLeveneur-Azémar, 

Anne Stévignon- op. cit- p 1116. 

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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، سواء علم بذلك وبخلبؾ ذلك )إذا كانت هذه الاثار مخالفة للنظام العام( ٌكون العقد باطلب
أطراؾ العقد ام لا )على اعتبار ان من المتعذر على جمٌع افراد المجتمع الالمام بالقواعد 
القانونٌة التً ٌتكون منها النظام العام، ولهذا فهم قد ٌتوهمون على فرض حسن نٌتهم بمطابقة 

وهمهم هذا وحسن تصرفهم للنظام العام فً حٌن ان الواقع ٌقول بخلبؾ ذلك، عندها لن ٌكون لت
نٌتهم أي اثر، اذ ٌبقى التصرؾ باطلب فً جمٌع الأحوال(، وبالتالً فأن المعٌار هنا هو معٌار 
موضوعً ظاهري )اثار العقد( ولٌس بمعٌار داخلً ذاتً)الباعث الدافع لإبرامه(. من هنا جاءت 

قبل جمٌع لتنص على ".... سواء كان هذا الأخٌر )هدؾ العقد( معلوما من  1136المادة 
ٌُمثل تبنٌا من المشرع الفرنسً للسوابق القضائٌة  الأطراؾ ام لا". والواقع ان هذا النص انما 
الصادرة عن محكمة النقض الفرنسٌة والتً ابطلت فٌها بعض العقود لعدم مشروعٌة الاثار 

ر فً المترتبة علٌها سواء علم بذلك أطراؾ العقد ام لا، ففً حكمها )السالؾ الذكر( والصاد
"رفضت محكمة النقض الفرنسٌة تبنً زوجٌن فرنسٌٌن لاحد الأطفال، مُعتبرة  1331/أٌار/31

ان عملٌة التبنً هً المرحلة الأخٌرة من اتفاق جرى بٌن الزوجٌن المذكورٌن وامرأة اجنبٌة، 
 تعهدت فٌه الأخٌرة بالحمل لصالحهما وتسلٌمهما الطفل بعد انجابه، وهو امر ٌخالؾ نص المادة

. وفً حكم (1)من القانون المدنً الفرنسً والتً تبطل صراحة هذا النوع من الاتفاقات" 13/1
قضت محكمة النقض الفرنسٌة بأبطال اتفاق تم بٌن  1332/تشرٌن الأول/1لاحق صادر فً 

زوجٌن لمخالفة اثاره للنظام العام فً قضٌة تتلخص وقائعها فً ان الزوج )المدعى علٌه( كان قد 
بموجب سند واجب السداد خلبل  1321/حزٌران/11مبلؽا من زوجته )المدعٌة( بتارٌخ اقترض 

ثلبثة أشهر من تارٌخ اخطار الزوجة له بضرورة سداده، ولوقوع الطلبق بٌن الزوجٌن بعد ذلك، 
بٌنها وبٌن زوجها السابق على ان ٌتم  1323/حزٌران/11وافقت الزوجة بموجب اتفاق ابرم فً 

شكل زٌادة فً مبلػ النفقة الذي ٌتعٌن على الاخٌر دفعه لها، حتى تتجنب دفع  سداد القرض على
دعوى ضد زوجها السابق  1333الضرائب على مبلػ القرض، ثم ما لبثت ان اقامت فً عام 

مطالبة إٌاه بسداد مبلػ القرض مرة ثانٌة، رفض الزوج سداد القرض مرة ثانٌة ودفع امام 
م بسداده من خلبل زٌادة مبلػ النفقة لزوجته السابقة بموجب الاتفاق المحكمة بأنه سبق له وان قا

المُبرم بٌنهما. بٌد ان المحكمة رفضت دفع الزوج مُعتبرة ان الاتفاق الموقع بٌن الزوجٌن السابقٌن 
باطل لمخالفته لقوانٌن الضرائب حتى وان كان الزوج ؼٌر عالم بذلك، ولهذا  1323فً عام 

. بالمثل جاء قرار محكمة النقض الفرنسٌة )السالؾ الذكر( (6)القرض مرة ثانٌة ألزمتهُ بدفع مبلػ 
والذي رفضت فٌه "تسجٌل الأطفال المولودٌن فً خارج فرنسا  6111/نٌسان/3والصادر فً 

)من عملٌات تأجٌر ارحام تمت فً الخارج لصالح رعاٌا فرنسٌٌن( فً سجلبت الأحوال المدنٌة 
(، 13/3، و 13/1تفاقات تأجٌر الارحام باطلة بموجب احكام المادتٌن )الفرنسٌة، مُعتبرة ان ا

حتى وان كانت القوانٌن فً خارج فرنسا تبٌحها. فضلب عن انها تمثل نوعا من التحاٌل على 
من القانون المدنً الفرنسً توجب انتماء الطفل الى امه  11القوانٌن الفرنسٌة ولاسٌما وان المادة 

 . (3)الفرنسٌة"
 وٌبدو لنا ان الراي الثانً هو الأقرب للدقة لسببٌن:   

                                                                                                                                                                                     

 وانظر أٌضا
Clément François-Présentation des articles 1162 à 1171 de la nouvelle sous-section 3 

« Le contenu du contrat »- Paris-2016. 
  . 11انظر هذا القرار فً ص -1

2- civ. 1re. 7 oct. 1998. 
 . 11انظر هذا القرار فً ص 3-
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ان ما ٌطرحه من تحلٌل ٌنسجم والتقرٌر المُرفق مع مرسوم التعدٌل والذي ٌنص على "لقد تم  .1
التخلً عن مفهوم السبب، والذي كان مثارا للكثٌر من الجدل، على نحو ٌتٌح التقرٌب بٌن القانون 

 الفرنسً وقوانٌن الكثٌر من الدول الأجنبٌة ولاسٌما الاوربٌة منها". 
ٌُجنب القضاة م .6 سألة البحث عن دوافع الأطراؾ البعٌدة من وراء التعاقد سواء اكانت مشروعة انه 

 ام لا، وٌكتفً منهم بالوقوؾ عند مدى مطابقة اثار العقد للنظام العام للقول بمشروعٌته من عدمها. 
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 الدثحج انثاَي
 يقاتم انؼقذ

لمُراد من هدؾ العقد هو بعد ان انتهٌنا فً المبحث الأول الى ترجٌح الراي الذي ٌقول بان ا   
الاثار المترتبة علٌه، بقً ان نتساءل عن مفهوم السبب بمعناه التقلٌدي )السبب القصدي او القرٌب 

 او المباشر او الموضوعً(، هل لا ٌزال هذا المفهوم موجودا فً مرسوم التعدٌل ام لا؟
هب الى القول بأن مرسوم للئجابة عن هذا التساؤل نقول ان ثمة اتجاه فً الفقه الفرنسً ٌذ   

التعدٌل لم ٌتخل عن مفهوم السبب بمعناه التقلٌدي، بل أشار الٌه بصورة ضمنٌة تحت عنوان 
، من هنا فأننا سنبٌن فً المطلب الاول من هذا المبحث المقصود من مقابل (1) )مقابل العقد(

 العقد، ثم نبٌن تكافؤ او تعادل هذا المقابل فً المطلب الثانً.

 الدطهة الأٔل
 الدقصٕد يٍ يقاتم انؼقذ

من مرسوم التعدٌل على انه "ٌكون عقد المعاوضة باطلب إذا كان المقابل  1133تنص المادة    
المتفق علٌه لصالح الطرؾ الملتزم وقت انشاء العقد وهمٌا او تافها". ٌتضح من هذا النص ان 

لسبب القصدي او القرٌب(، اذ ان هدؾ كل المُراد من مقابل العقد هو السبب بمعناه التقلٌدي )ا
معاوض )فً عقود المعاوضات( القرٌب هو الحصول على المقابل من المتعاقد الاخر، فاذا تبٌن 
ان هذا المقابل ؼٌر موجود او تافه كان عقد المعاوضة باطلب. بٌد ان ما ٌلبحظ على النص 

دون عقود التبرعات، فهل هذا ٌعنً المذكور انه ٌقصر فكرة المقابل على عقود المعاوضات فقط 
 ان عقود التبرعات تخلو من فكرة المقابل؟

السالفة الذكر ٌقول بذلك، بٌد  1133ان الانطباع الأول الذي ٌظهر من خلبل قراءة نص المادة    
ان قراءة شاملة لمرسوم التعدٌل تكشؾ لنا خلبؾ ذلك. اذ ان المقابل مطلوب حتى فً عقود 

من مرسوم التعدٌل والتً تنص  1132ٌتخذ ببساطة شكلب اخر ٌتجلى فً المادة التبرعات ولكنه 
"....ومع ذلك فأن الؽلط فً الدافع للتبرع، والذي بدونه ما كان للمتبرع ان ٌقوم بهذا التصرؾ، 
ٌكون سببا للبطلبن". فاذا كان سبب تبرع شخص لأخر اعتقاده بأنه ابنه، ثم ظهر انه لٌس كذلك 

رع ٌكون باطلبً، بمعنى ان نٌة التبرع التً دفعت بالشخص الى التبرع ظهر انها ؼٌر فان عقد التب
 موجودة مما ٌجعل من العقد باطلب.

وللوقوؾ على متطلبات المقابل فً بقٌة تقسٌمات العقود، ٌتعٌن علٌنا ان نمٌز بٌن العقد    
 د الاحتمالً.الملزمة لجانبٌن والعقد الملزمة لجانب واحد، والعقد المحدد والعق

 
 

                                                           
1  - Aurélien Bamdé-La licéité du contenu du contrat ou la conformité de ses stipulations 

et de son but à l’ordre public-op. cit. 
 وانظر أٌضا

Thibat Massart et Marie Caffin-Moi et Edmond Schlumerger et Matthieu Buchberger et 
Jean-François Hamelin et Soror Bahbouhi et Sébastien Docq-Réforme du droit des 
contrats - Le droit des sociétés et la réforme du droit des-Copyright LexisNexis-
2016-p. 7. 

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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 انفرع الأل
 انؼقذ الدهزو لجاَثين ٔانؼقذ الدهزو لجاَة ٔاحذ

من مرسوم التعدٌل على "ٌكون العقد ملزما للجانبٌن عندما ٌلتزم  1113تنص المادة    
المتعاقدان كل منهما تجاه الاخر على وجه التبادل". ان هذا النص ٌشٌر ضمنا الى ان سبب التزام 

ة أحد المتعاقدٌن هو سبب التزام المتعاقد الاخر، ففً عقد البٌع سبب التزام البائع بنقل الملكٌ
وتسلٌم المبٌع الى المشتري هو التزام هذا الأخٌر بدفع الثمن، والعكس صحٌح. وبالتالً فأن 
ؼٌاب الثمن او كونه تافها سٌفضً الى بطلبن عقد البٌع لؽٌاب المقابل فٌه. وفً عقد الاٌجار 

ٌر سبب التزام المؤجر بتمكٌن المستأجر من الانتفاع بالعٌن المؤجرة هو سبب التزام هذا الأخ
بدفع الأجرة، وبالتالً فأن ؼٌاب الأجرة او كونها تافهة سٌفضً الى بطلبن عقد الاٌجار لؽٌاب 

 المقابل فٌه.
السالفة الذكر تنص على "ٌكون العقد  1113اما بالنسبة للعقد الملزم لجانب واحد فان المادة    

دة اشخاص ملزما لجانب واحد عندما ٌلتزم شخص او عدة اشخاص تجاه شخص واحد او ع
اخرٌن دون التزام مقابل على عاتقهم". ٌتضح من هذا النص ان العقد الملزم لجانب واحد ٌرتب 
التزامات على عاتق أحد طرفٌه فقط، وبالتالً فانه لا ٌوجد على عاتق الطرؾ الاخر أي التزام 

قود الملزمة مقابل كان هو السبب فً التزام الطرؾ الاول. وهنا ٌثور التساؤل الاتً: هل ان الع
لجانب واحد تخلو من المقابل؟ ففً عقد القرض مثلب )وهو العقد الذي ٌسلم به شخص لآخر شٌئا 
للبنتفاع بع على ان ٌرده عٌنا او ٌرد مثله( ٌلتزم المقترض برد القرض والفائدة المتفق علٌها او 

هة النظر التقلٌدٌة. فً التً ٌحددها القانون، وبالتالً فهو من العقود الملزمة لجانب واحد من وج
حٌن ان الواقع ٌقول بان عقد القرض ملزم للجانبٌن متى ما قبل به المُقرض، فهو ملزم له بدفع 
القرض الى المقترض، وملزم لهذا الأخٌر برده مع الفائدة المتفق علٌها او التً ٌحددها القانون. 

والذي تخلت فٌه عن المفهوم  1333//اذار2وهذا ما أكدته الدائرة التجارٌة فً حكمها الصادر فً 
التقلٌدي لعقد القرض من حٌث انه ملزم لجانب واحد الى اعتباره عقدا ملزما للجانبٌن، كما ان 
السوابق القضائٌة الأخٌرة الصادرة عن محكمة النقض الفرنسٌة تقرر بوضوح التخلً عن 

قضت محكمة  6111ار//اذ62المفهوم التقلٌدي لعقد القرض. ففً قرار صادر فً صادر فً 
بدفع مبلػ القرض الذي تعهد بدفعه الى  UFB Locabailالنقض الفرنسٌة بإلزام مصرؾ 

كان قد ابرم فً  (Daniel X)البائع، فً قضٌة تتلخص وقائعها فً ان أحد المزارعٌن 
للمعدات  Sanlavilleعقدا لشراء معدات زراعٌة عبر وسٌط من شركة  1336/شباط/61

الؾ فرنك فرنسً بموجب قرض  111ان ٌتم تموٌل عقد البٌع هذا والبالؽة قٌمته  الزراعٌة، على
، والذي اشترط )أي المصرؾ( ان ٌقوم بدفع مبلػ القرض الى UFB Locabailمن مصرؾ 

، بٌد ان 1336/اذار/66الشركة البائعة مباشرة، وبالفعل قامت الشركة البائعة بتسلٌم المعدات فً 
د دفع القسط الأول من القرض الى الشركة البائعة، رفض دفع المُتبقً المصرؾ وبعد ان كان ق

( من جهة، 1336/اذار/1من الأقساط  بسبب وفاة المزارع فً وقت سابق من الشهر ذاته )
ولحصول نزاع حول نوعٌة المواد المسلمة من جهة اخرى، فما كان من الشركة البائعة سوى 

ٌع او الزام المصرؾ المذكور بدفع المُتبقً من الاقساط. مطالبة ورثة المزارع بإنهاء عقد الب
ولرفض الأخٌر المستمر سداد المُتبقً من الاقساط اقام الورثة دعواهم ضده مطالبٌن اٌاه باحترام 
العقد المبرم بٌنه وبٌن مورثهم، فما كان من المحكمة الابتدائٌة سوى رد دعوى الورثة وعدم 

لمُتبقٌة، وقد اٌدت محكمة محكمة الاستئناؾ حكم محكمة الدرجة إلزام المصرؾ بسداد الأقساط ا
الأولى، ولعدم قناعة الورثة بالحكم طعنوا به امام محكمة النقض والتً نقضت الحكم الصادر من 

من عقد القرض  3محكمة الاستئناؾ، وألزمت المصرؾ بسداد المتبقً من الأقساط لان المادة 
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ٌر المستحقة من القرض تصبح مستحقة بوفاة المقترض"، كانت تقضً بأن "جمٌع الاقساط ؼ
 .(1)وهو امر لم تأخذه محكمة الاستئناؾ بنظر الاعتبار

 انفرع انثاَي
 انؼقذ المحذد ٔانؼقذ الاحتًالي

من مرسوم التعدٌل "ٌكون العقد محددا عندما ٌتعهد كل طرؾ بان  1112حسب نص المادة    
ٌقدم للآخر منفعة تعد معادلة لتلك التً تلقاها". علما ان هذه المنفعة تحدد وقت ابرام العقد. ففً 

ام عقد البٌع )وهو من العقود المحددة( ٌعرؾ كل واحد من الطرفٌن )البائع والمشتري( وقت ابر
ٌُعطً وما ٌأخذ، فالبائع ٌعرؾ المبٌع الذي سٌنقل ملكٌته الى المشتري، وٌعرؾ الثمن  العقد ما 

 الذي سٌدفعه هذا الأخٌر له، والعكس صحٌح بالنسبة للمشتري.
سالفة الذكر ٌكون "عندما ٌقبل الطرؾ  1112اما العقد الاحتمالً فأنه وبحسب نص المادة    

ما ٌرتبه من منافع او خسائر على حدث ؼٌر مؤكد"، ومثال هذا النوع  تعلٌق اثار العقد من ناحٌة
من العقود عقد التأمٌن، اذ ٌعرؾ المؤمن مقدار أقساط التأمٌن التً سٌقوم بدفعها لشركة التامٌن 
خلبل فترة العقد، ولكنه لا ٌعلم هل سٌحصل على مبلػ التامٌن ام لا، لان استحقاقه لهذا المبلػ 

الخطر المؤمن ضد، فاذا تحقق هذا الخطر استحق المؤمن مبلػ التأمٌن،  متوقؾ على تحقق
وبخلبؾ ذلك )بمعنى اذا لم ٌتحقق الخطر( فأن المؤمن لن ٌأخذ مقابل الأقساط التً دفعها طٌلة 
مدة عقد التأمٌن أي شًء. وفً هذه الحالة الأخٌرة بالذات ٌثار التساؤل الاتً: هل ان عقد التأمٌن 

ة ٌخلو من المقابل، على اعتبار ان التزام المؤمن بدفع أقساط التأمٌن لم ٌقابله أي فً هذه الحال
 التزام على عاتق شركة التأمٌن؟ 

فً الحقٌقة ان المقابل فً عقد التأمٌن موجود، وهو لا ٌتمثل فً مبلػ التأمٌن الذي تدفعه شركة    
ن المقابل ٌتمثل فً الخطر نفسه، التأمٌن الى المؤمن فً حالة حدوث الخطر المؤمن ضده، بل ا

وبالتالً إذا كان هذا الخطر ؼٌر موجود أصلب كان عقد التأمٌن باطلب، وهذا ما نصت علٌه المادة 
من قانون التأمٌن بنصها "ٌكون عقد التأمٌن باطلب إذا كان المؤمن مٌتا وقت العقد ولم  12-161

 ٌعد ٌتعرض للخطر المؤمن ضده". 

 الدطهة انثاَي
 تؼادل الدقاتم

من مرسوم التعدٌل ٌنتج عنه ان العقد حتى ٌكون  1133و  1132ان الجمع بٌن المادتٌن    
صحٌحا ٌجب ان ٌتضمن توازنا معٌنا بٌن التزامات الأطراؾ، ومع هذا فان عدم التوازن بٌن 

عقد  على "ٌكون 1133هذه الالتزامات لن ٌفضً على الدوام الى بطلبن العقد، اذ تنص المادة 
المعاوضة باطلب اذا كان المقابل المتفق علٌه لصالح الطرؾ الملتزم وقت انشاء العقد وهمٌا او 

على "فً العقود الملزمة لجانبٌن لا ٌكون عدم تعادل  1132تافها"، فً حٌن تنص المادة 
هنا الاداءات سببا لبطلبن العقد ما لم ٌنص القانون على خلبؾ ذلك". بٌد ان التساؤل المطروح 

 هو متى ٌتحقق عدم تعادل الاداءات؟
للئجابة عن هذا التساؤل نقول ان السوابق القضائٌة تُظهر ان هنالك ثلبثة صور ٌتحقق فٌها    

عدم تعادل الاداءات هما الؽٌاب التام للمقابل، وعدم وجود مقابل جاد او حقٌقً، والمقابل ؼٌر 
 الحقٌقً، وسنفرد لكل صورة فرعا خاصا.

                                                           
1  - com. 5 mars. 1996 
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 ٔلانفرع الأ
 انغياب انتاو نهًقاتم

من الواضح ان هذه الفرضٌة لا تثٌر أي صعوبة فً التطبٌق العملً، ذلك ان عدم التعادل فً    
الاداءات التعاقدٌة واضح وجلً فٌها. ومثال ذلك فً عقد البٌع ان ٌلتزم المشتري بسداد الثمن 

ثاله فً عقد القرض ان ٌلتزم مقابل مبٌع التزم البائع بنقل ملكٌته وهو ؼٌر موجود أصلب، وم
المقترض برد قرض هو لم ٌتسلمه أصلب. وفً هذا الصدد قضت محكمة النقض الفرنسٌة فً 
حكم حدٌث لها ببطلبن عقد تقدٌم الخدمات لؽٌاب المقابل فٌه )عدم وجود أي خدمة فعلٌة مقدمة 

 .(1)مقابل الاجر المدفوع( 

 انفرع انثاَي
 )الدقاتم انتافّ( ػذو ٔجٕد يقاتم جاد أ حقيقي

من مرسوم التعدٌل والتً تنص على انه " إذا كان  1133وهذا ما ٌتضح من نص المادة    
المقابل المتفق علٌه .... تافها "، وبالتالً فان المقابل التافه ٌمكن الحاقه بالفرع الأول )الؽٌاب 

جدا "بان الثمن الذي  التام للمقابل(، وبهذا الصدد قضت محكمة النقض الفرنسٌة فً وقت مبكر
ٌحدده الأطراؾ فً عقد البٌع ٌجب ان ٌكون حقٌقٌا، ولٌس تافها، والا كان عقد البٌع باطلب لتخلؾ 

. مما تقدم ٌتضح (3). وبالمعنى ذاته قضت ببطلبن عقد الاٌجار لتفاهة الأجرة فٌه"(6)المقابل فٌه"
ى تكرٌس للؤحكام التً جاءت بها ان النصوص القانونٌة التً جاء بها مرسوم التعدٌل لٌست سو

 السوابق القضائٌة سالفة الذكر.

 انفرع انثانج
 الدقاتم غير الحقيقي )الدقاتم انصٕري(

من مرسوم التعدٌل الى هذه الصورة من صور المقابل، والمقصود  1133لم تشر المادة    
بالمقابل الصوري هو المقابل الذي ٌتفق طرفا العقد على ذكره فً العقد بصورة ظاهرٌة من دون 
ان ٌكون هو المقابل الحقٌقً المتفق علٌه بٌنهما، مثال ذلك ان ٌذكر فً عقد البٌع ثمن صوري 

لثمن الحقٌقً المتفق علٌه بٌن الطرفٌن )وؼالبا ما ٌلجأ أطراؾ العقد الى هذا المقابل ؼٌر ا
الوهمً تهربا من الخضوع لقوانٌن الضرائب(، او ان ٌذكر فً العقد مقابل مشروع إخفاء لمقابل 
ؼٌر مشروع. عند ذاك ٌثار التساؤل الاتً: ما هو تأثٌر المقابل ؼٌر الحقٌقً على عقود 

 ؟ 1133التً اشارت الٌها المادة  المعاوضات
للئجابة عن هذا التساؤل نقول بأن المحاكم الفرنسٌة لم تكن تمٌل الى ابطال العقد طالما كان    

المقابل الصوري )السبب( المذكور فٌه ؼٌر مخالؾ للنظام العام، بل انها كانت تعمد الى إعادة 
،علما ان من ٌدعً من (1)ٌه بٌن الطرفٌنتأهٌل العقد لٌنسجم مع المقابل الحقٌقً المتفق عل

الطرفٌن صورٌة المقابل ٌتعٌن علٌه اثبات ذلك، فاذا استطاع القٌام بذلك ٌصار الى المقابل 
الحقٌقً على حساب المقابل الصوري، والا فٌُعتمد المقابل الصوري على أساس انه المقابل 

لعام وتم استبدالهُ بُمقابل صوري مطابق له الحقٌقً، اما اذا كان المقابل الحقٌقً مخالفا للنظام ا

                                                           
1 -  com. 24 juin. 2014. 
2- req., 3 mai. 1922. 
3 -  3e civ. 20 déc. 1971. 
4 -  civ. 31 mai. 1858. 
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)مطابق للنظام العام( وتم اثبات ذلك المُقابل المخالؾ عندها ٌبطل العقد لمخالفة مقابله )سببه( 
 للنظام العام. 

لا تشترط ان ٌقترن كل بند من بنود العقد بمقابل له، بل ان  1133ٌبقى ان نبٌن ان المادة   
من  1111مقابل للؤداء الممٌز فً العقد، والذي أطلقت علٌه المادة الشرط هو ان ٌكون هنالك 

ٌُعتبر كأن لم ٌكن كل شرط (1)مرسوم التعدٌل مصطلح )الالتزام الأساسً( ، حٌث تنص على "
ٌُعد نقل الملكٌة الالتزام  ٌفرغ الالتزام الأساسً للمدٌن من مضمونه". ففً عقد البٌع مثلب 

بلهُ التزام المشتري بدفع الثمن، وبالتالً فأن الشرط الذي ٌمتنع الأساسً بالنسبة للبائع، ٌقا
بمُقتضاه البائع عن نقل الملكٌة، او العكس ٌمتنع بمُقتضاه المشتري عن دفع الثمن، لا قٌمة له لان 
ٌفرغ التزام الطرفٌن الأساسً من مضمونه. ومن الجدٌر بالذكر ان المبدأ الذي جاءت به المادة 

تكرٌس للحكم الذي أصدره القضاء الفرنسً فً قضٌة شركة  ما هو الا 1111
(Chronopost)  ًوالتً تتلخص وقائعها فً ان الشركة المذكورة 1333/كانون الأول/66ف ،

)وهً شركة متخصصة بالنقل السرٌع( كانت قد تعهدت بتسلٌم رسالة )مرسلة من قبل شركة 
Banchereau )ساعة، بٌد انها  61خلبل  تتضمن عطاء تقدمت به لإحدى المناقصات

اوصلتها فً وقت متأخر عن الوقت الذي تعهدت به، الامر الذي فوت على الشركة المدعٌة 
الاشتراك فً المناقصة المذكورة. على إثر ذلك قاضت الشركة المدعٌة الشركة المدعى علٌها 

المناقصة  مطالبة إٌاها بالتعوٌض عن الاضرار التً لحقت بها من جراء عدم الاشتراك فً
المذكورة، بٌد ان الأخٌرة دفعت بأحد البنود الموجودة فً العقد والذي ٌنص على انه "فً حالة 
التأخر فً تسلٌم البرٌد عن الموعد المحدد فان تعوٌض العمٌل من قبل شركة النقل سٌكون 

أخرى". محدودا وٌقتصر على رد تكالٌؾ النقل التً دفعها العمٌل فقط دون أي التزامات مالٌة 
من القانون المدنً  1121وقد أٌد قاضً الموضوع دفع الشركة المدعى علٌها استنادا الى المادة 

ٌكون المدٌن مسؤولا فقط عن الأضرار التً تم توقعها أو التً كان  الفرنسً والتً تنص على "
بالتالً لم من الممكن توقعها فً العقد، ما لم ٌكن عدم تنفٌذ الالتزام قد حصل بسبب تدلٌسه" و

ٌلزم الشركة المدعى علٌها سوى بإرجاع مبلػ النقل الذي دفعته الشركة المدعٌة، ولعدم قناعة 
الأخٌرة بهذا الحكم لكونه لا ٌمنحها أي تعوٌضا عن الاضرار التً لحقت بها فقد لجأت الى 

تنادا الى الطعن به، وبالفعل جاء قرار محكمة النقض لصالحها ناقضا الحكم الابتدائً وذلك اس
ٌُمثل خرقا  1131المادة  من القانون المدنً، مُعتبرة ان ما قامت به الشركة المدعى علٌها انما 

للبلتزام الأساسً فً العقد، وهو إٌصال الرسالة فً فترة زمنٌة محددة، وبالتالً فأن أي شرط فً 
 .(6)العقد ٌتناقض مع هذا الالتزام الأساسً لا تكون لهُ أي قٌمة قانونٌة

  

                                                           
لقد عُرؾ الالتزام الاساسً بانه "الالتزام الذي ٌشكل جوهر العقد، والذي من دونه لا ٌمكن للعقد ان ٌنهض" ، وفً  -1

 بوجود العقد" للمزٌد من التعارٌؾ انظر  المعنى ذاته عُرؾ بانه "هو الالتزام الذي لا ؼنى عنه للقول
Charlotte Deslauriers-Goulet-L’obligation essentielle dans le contrat-Les Cahiers de 

droit-Volume 55, numéro 4, décembre 2014-p. 927,928. 
2 -   com. 22 October. 1996. 

http://www.legifrance.gouv.fr/WAspad/UnDocument?base=CASS&nod=CXCXAX1996X10X04X00261X000
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 الدثحج انثانج
 محم الانتزاو

بعد ان بٌنا فً المبحثٌن السابقٌن تخلً مرسوم التعدٌل عن مفهوم السبب بالمعنى الحدٌث، مع    
حفاظه على المفهوم التقلٌدي له، بقً ان نتساءل عن مفهوم محل العقد، هل لا ٌزال هذا المفهوم 

 موجودا فً مرسوم التعدٌل ام لا؟
الذي اشارت الٌه صراحة  )محل العقد(ابتداء ٌتعٌن القول بان مرسوم التعدٌل لم ٌشر الى    

من القانون المدنً الفرنسً والتً نصت على ان "ثمة أربعة شروط أساسٌة لصحة  1112المادة 
(. بل انه 1131-1163العقد: محل حقٌقً ٌشكل مادة الالتزام"، والذي تمت معالجته فً المواد )

من مرسوم التعدٌل والتً  1162الذي اشارت الٌه المادة )مضمون العقد( ار بدلا عن ذلك الى أش
مضمون مشروع ومؤكد". وهو الامر الذي دفع -3نصت على "ٌعد ضرورٌا لصحة العقد: 

بجانب من الفقه الى القول بتخلً مرسوم التعدٌل عن ركن المحل كما بٌنا فً مقدمة البحث. بٌد 
( من مرسوم التعدٌل )وهً من ضمن المواد 1131-1133دة الى نصوص المواد )انه لدى العو

(، نجد انها 1111-1136العشر التً عالج فٌها مرسوم التعدٌل مصطلح مضمون العقد المواد 
تشٌر الى محل الالتزام. فما المقصود بمحل الالتزام، وما هو فرقه عن محل العقد؟ هذا ما سوؾ 

طلب الأول من هذا المبحث، اما المطلب الثانً فسوؾ نفرده لكٌفٌة تحدٌد نحاول ان نبٌنه فً الم
 محل الالتزام.

 الدطهة الأٔل
 تؼريف محم الانتزاو ٔتمييزِ ػٍ محم انؼقذ

 الأداءمن مرسوم التعدٌل بانه ) 1133ٌمكن تعرٌؾ محل الالتزام استنادا الى احكام المادة    
، فعلى سبٌل المثال محل التزام البائع فً عقد البٌع هو (1)( الذي تعهد أحد أطراؾ العقد القٌام به

تسلٌم المبٌع، اما محل التزام المشتري فهو دفع الثمن، وفً عقد الاٌجار محل التزام المؤجر هو 
تمكٌن المستأجر من الانتفاع بالمأجور، فً حٌن ان محل التزام المستأجر هو دفع الأجرة. اما 

الذي  الشًءمن القانون المدنً الفرنسً بانه ) 1163استنادا الى المادة محل العقد فٌمكن تعرٌفه 
. وهنا ٌثار التساؤل الاتً: ما (6)ٌلتزم أحد الأطراؾ بأدائه او ٌلتزم بعمله او بالامتناع عن عمله( 

 الذي دفع بمرسوم التعدٌل الى اجراء هذه التؽٌٌرات فً المصطلحات؟
السبب الى القول بان ثمة سببٌن لهذا التؽٌٌر:  (3)فً الفقه للئجابة عن هذا التساؤل ٌذهب رأي 

هو التخلً عن التمٌٌز بٌن الصور الثلبث لمحل الالتزام )أداء شًء او القٌام بعمل او الأول 
هو علبج الطابع التقٌٌدي لمصطلح شًء. وسنفرد  والسبب الثانًالامتناع عن القٌام بعمل(، 
 لبٌان كل سبب فرعا خاصا.

 الأٔلانفرع 
 انتخهي ػٍ انتًييز تين انصٕر انثلاث لمحم الانتزاو

 لقد كان القانون المدنً الفرنسً )قبل التعدٌل( ٌمٌز بٌن الالتزامات على النحو الاتً:
                                                           

1- Art. 1163 " L'obligation a pour objet une prestation…" 
2  - Art. 1126 " Tout contrat a pour objet une chose qu’une partie s’oblige à donner, ou 

qu’une partie s’oblige à faire ou à ne pas faire. 
3  - Aurélien Bamdé-La détermination de la prestation ou l’objet de l’obligation-2017.  

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/


- 66 - 
 

الالتزام بأداء شًء: وفٌه ٌلتزم المدٌن بان ٌنقل الى الدائن حقا عٌنٌا، ومثاله التزام البائع فً عقد  .1
 ع الى المشتري.البٌع بنقل ملكٌة المبٌ

الالتزام بالقٌام بعمل: وفٌه ٌلتزم المدٌن بان ٌقوم بعمل او خدمة لمصلحة الدائن، ومثاله التزام  .6
 النجار بموجب العقد المبرم على تصنٌع اثاث معٌنة للدائن.

الالتزام بالامتناع عن القٌام بعمل: وفٌه ٌلتزم المدٌن بالامتناع عن القٌام بعمل، ومثاله التزام  .3
لمدٌن بعدم منافسة صاحب العمل فً نشاطه التجاري فً إطار زمنً وفً منطقة جؽرافٌة ا

 محددة.
ان الؽاٌة الأساسٌة من هذا التمٌٌز هو البحث فً إمكانٌة التنفٌذ الجبري لهذه الصور الثلبث من    

من القانون المدنً الفرنسً على "كل التزام بالقٌام بعمل او  1116الالتزامات، اذ تنص المادة 
مدٌن". اما المادة الامتناع عن القٌام بعمل ٌنتهً الى تأدٌة الضرر فً حال عدم التنفٌذ من جانب ال

فتنص على "ومع ذلك، ٌحق للدائن ان ٌطالب بإزالة ما تم فعله خلبفا للتعهد، وٌمكنه  1113
الحصول على الترخٌص بالإزالة على نفقة المدٌن، وذلك دون المساس بالضرر عند الاقتضاء". 

حصل على على "ٌستطٌع الدائن أٌضا، فً حالة عدم التنفٌذ ان ٌ 1111فً حٌن تنص المادة 
فتنص على "إذا كان  1112ترخٌص بان ٌنفذ بنفسه الالتزام على حساب المدٌن". اما المادة 

الالتزام بالامتناع عن القٌام بعمل، ٌلزم من ٌخالؾ هذا الالتزام بتعوٌض الضرر بمجرد 
 المخالفة". 

بالقٌام به، او ٌتضح من هذه النصوص ان الأصل فً حالة عدم تنفٌذ المدٌن للعمل الذي التزم    
العكس قٌامه بالعمل الذي كان ٌتعٌن علٌه الامتناع عنه، هو حق الدائن فً المطالبة بالتعوٌض 
عن الاضرار التً لحقت به من جراء ذلك. ومع هذا ٌحق له استثناء ان ٌطالب بالتنفٌذ العٌنً 

بنفسه الالتزام متى كان ذلك ممكنا، سواء بالحصول على ترخٌص من المحكمة ٌأذن له ان ٌنفذ 
على حساب المدٌن )إذا كان التزام المدٌن قٌام بعمل(، او العكس بالحصول على ترخٌص من 
المحكمة ٌأذن له بإزالة العمل وعلى نفقة المدٌن )إذا كان التزام المدٌن هو امتناع عن القٌام 

العٌنً، بٌد انه إذا بعمل(. اما إذا كان محل التزام المدٌن هو أداء شًء فالأصل فٌه هو التنفٌذ 
 استحال هذا التنفٌذ فانه ٌصار الى التعوٌض استثناء.

اما بعد صدور مرسوم التعدٌل فان هذا التمٌٌز بٌن الصور الثلبث لمحل الالتزام لم ٌعد    
موجودا، او على الأقل لم تتم الإشارة الٌه هذا من جهة، ومن جهة ثانٌة أصبح التنفٌذ العٌنً 

من مرسوم التعدٌل هو الأصل والمطالبة بالتعوٌض هو  1661المادة  واستنادا الى نص
الاستثناء، اذ تنص هذه المادة على "ٌحق للدائن بالتزام معٌن، بعد اعذار المدٌن، المطالبة بالتنفٌذ 
العٌنً الا إذا كان هذا التنفٌذ مستحٌلب، او كان هنالك عدم تناسب واضح بٌن كلفته بالنسبة للمدٌن 

من مرسوم التعدٌل اباحة للقاضً  1666بالنسبة للدائن". والأكثر من ذلك فان المادة  وفائدته
إمكانٌة السماح للدائن بتنفٌذ الالتزام المستحق من قبل المدٌن او إزالة ما قام به اذ تنص على 

او ان "ٌحق للدائن أٌضا، بعد اعذار المدٌن، وخلبل مدة وبكلفة معقولتٌن، ان ٌقوم بتنفٌذ الالتزام 
ٌزٌل بترخٌص مسبق من القاضً ما تم تنفٌذه بالمخالفة لهذا الالتزام، وٌجوز له مطالبة المدٌن 
برد المبالػ التً أنفقها لهذا الؽرض، وٌجوز للدائن كذلك ان ٌطلب من القضاء إلزام المدٌن 

 بتعجٌل المبالػ اللبزمة لهذا التنفٌذ او هذه الازالة". 
ان الجهة التً تولت وضع مرسوم التعدٌل لم تعد ترى ثمة ضرورة ٌتضح من هذٌن النصٌن    

( الاداءللئشارة الى هذه الصور الثلبث لمحل الالتزام، واستبدلتها بمصطلح واسع بما فٌه الكفاٌة )
 لٌشمل جمٌع الصور التً من الممكن ان ٌتضمنها الالتزام التعاقدي.
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 انفرع انثاَي
 ءػلاج انطاتغ انتقييذي لدصطهح شي

ان السبب الثانً الذي دفع بالمشرع الفرنسً الى تؽٌٌر مصطلح الشًء بمصطلح الأداء كما    
، هو ان مفهوم الشًء ٌبدو اضٌق بكثٌر من ذلك المفهوم الذي (1)ٌرى راي فً الفقه الفرنسً 

شمل ٌُمنح للؤداء، ففً الوقت الذي ٌقتصر فٌه مفهوم الشًء على نقل الحق، فان مفهوم الأداء قد ٌ
 أي خدمة أخرى ؼٌر نقل الحق. عندها ٌثار التساؤل الاتً: ما المقصود بمصطلح الأداء؟ 

للئجابة عن هذا التساؤل ٌمكن القول ان المقصود من مصطلح الأداء هو )ما التزم به أطراؾ    
لؾ العقد(، وبما ان مرسوم التعدٌل لا ٌحدد بالضبط ما هو الأداء، فٌمكن الاستدلال على انه ٌتأ

 بالتساوي من الالتزام بنقل حق عٌنً، او القٌام بعمل، او الامتناع عن القٌام بعمل. 

 الدطهة انثاَي
 تحذيذ محم الانتزاو

بعد ان بٌنا فً المطلب الأول ان المُراد من محل الالتزام هو الأداء الذي ٌلتزم به طرفا العقد،    
ٌبقى ان نتساءل عن كٌفٌة تحدٌد هذا الأداء؟ وللئجابة عن هذا التساؤل نقول بأن ثمة نوعان من 

مرسوم  من 1131-1133القواعد التً تتعلق بكٌفٌة تحدٌد هذا الأداء اشارت الٌها المواد 
: القواعد الخاصة والنوع الثانًالقواعد العامة المتعلقة بتحدٌد الأداء،  النوع الأول:التعدٌل. 

بتحدٌد الثمن عندما ٌكون هذا الأخٌر محلب للبلتزام. وسنفرد لكل نوع من هذٌن النوعٌن من 
 القواعد فرعا خاصا.

 انفرع الأٔل
 انقٕاػذ انؼاية الدتؼهقة تتحذيذ الأداء

من مرسوم التعدٌل فان الأداء الذي ٌتكون منه العقد ٌجب ان ٌكون معٌنا او  1133قا للمادة وف   
من القانون المدنً الفرنسً  1163، وٌبدو ان هذا الحكم لٌس سوى تحدٌث للمادة (6)قابلب للتعٌٌن 

)قبل التعدٌل( والتً كانت تنص فً فقرتها الأولى على "ٌجب ان ٌكون محل الالتزام محددا لجهة 
نوعه على الأقل". واضافة فً الفقرة الثانٌة "وٌمكن ان ٌكون مقدار الشًء ؼٌر محدد شرط ان 

 ممكنا".  ٌكون تحدٌده
ٌتضح من هذٌن النصٌن ان مرسوم التعدٌل لم ٌجر أي تؽٌٌر جوهري على القانون، بل ان كل    

ما فعله هو إعادة صٌاؼة للقواعد التً أصبحت صٌاؼتها قدٌمة بعض الشًء. علما ان المادة 
ن عمل، سالفة الذكر كانت تقصر التعٌٌن على الأشٌاء فقط دون القٌام بعمل او الامتناع ع 1163

فاذا كان محل الالتزام شٌئا معٌنا بالذات كسلعة فرٌدة من نوعها )جواهر عائلٌة او عمل فنً(، 
فٌجب تحدٌد هذا الشًء بشكل دقٌق فً العقد، وبٌن كونه معٌنا بالنوع )كطن من القمح( وهنا 

( ءالأداٌجب ان ٌحدد نوعه على الأقل فً العقد. اما بموجب مرسوم التعدٌل فان مصطلح )
قد وسع من مفهوم المحل لٌشمل الى جانب الأشٌاء كل من القٌام بعمل او  1133الوارد فً المادة 

الامتناع عن القٌام بعمل )كما بٌنا ذلك سلفا(، وبالتالً فان هذا الأداء ٌجب ان ٌكون معٌنا او قابلب 
مدٌن وقت ابرام العقد ما معٌنا )هو الأداء الذي ٌعلم ال للتعٌٌن، فالأصل إذاً ان ٌكون هذا الأداء

التزم به تماما(. فاذا كان محل الالتزام شًء فٌجب تحدٌد نوعه وجنسه، وإذا كان قٌاما بعمل او 

                                                           
1- Aurélien Bamdé-op. cit.  
2 -  Art. 1163 " Celle-ci doit être … et déterminée ou determinable". 

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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امتناعا عن القٌام بعمل فٌجب تحدٌد طبٌعة ذلك العمل ومدته. اما إذا لم ٌكن الأداء معٌنا فعلى 
العقد او العرؾ او التعامل  الأقل ٌجب ان ٌكون قابلب للتعٌٌن وذلك اما عن طرٌق نصوص

من مرسوم التعدٌل بنصها  1133من المادة  3السابق بٌن الأطراؾ، وهذا ما نصت علٌه الفقرة 
"ٌكون الأداء قابلب للتعٌٌن حٌنما ٌمكن استخلبصه من العقد او بالرجوع الى الأعراؾ او 

تنادا لمفهوم المخالفة للعبارة العلبقات السابقة للؤطراؾ ودون الحاجة الى اتفاق جدٌد بٌنهم". واس
الأخٌرة فً هذا النص )ودون الحاجة الى اتفاق جدٌد بٌنهم( لا ٌمكن اعتبار الأداء قابلب للتحدٌد 

 إذا كان الاتفاق الجدٌد بٌن أطراؾ العقد ضرورٌا لتحدٌد مضمون الأداء.
فانه واستنادا لنص المادة ٌبقى ان نبٌن انه إذا كانت جودة الأداء ؼٌر محددة او قابلة للتحدٌد    

من مرسوم التعدٌل، ٌتعٌن على المدٌن تقدٌم أداء من جودة تتفق والتوقعات المشروعة  1133
 1133. وٌمكن القول ان المادة (1) للؤطراؾ مع مراعاة طبٌعة الأداء، والأعراؾ، ومقدار المقابل

القانون المدنً الفرنسً التً من  1613انما تمثل استلهاما للقاعدة المنصوص علٌها فً المادة 
كانت تنص على "إذا تناول الدٌن عٌنا ؼٌر محددة الا بنوعها، فلب ٌلزم المدٌن لكً ٌبرأ ذمته من 
الدٌن بإعطائها من النوع الأفضل، ولكنه لا ٌمكنه تقدٌمها من النوع الاسوء". وبالتالً فمن الان 

داء من اجل تلبٌة شرط التحدٌد، اذ ٌجب فصاعدا لم ٌعد ثمة داع للتساؤل حول متوسط جودة الأ
ان ٌكون وفق التوقعات المشروعة للدائن والتً ٌجب ان ٌؤخذ فٌها بنظر الاعتبار طبٌعة الأداء، 

 والأعراؾ، ومقدار المقابل. 

 انفرع انثاَي
 انقٕاػذ الخاصة تتحذيذ انثًٍ

النقود، كما هو الحال بالنسبة  هنالك العدٌد من العقود التً ٌكون محل الالتزام فٌها مبلؽا من   
للثمن فً عقد البٌع، والاجرة فً عقد الاٌجار، وقسط التأمٌن بالنسبة لعقد التأمٌن. وحٌث ان قٌمة 
النقد تتؽٌر ٌومٌا لذا لا ٌمكن القول ان قٌمة الأداء المقدرة بالٌورو فً هذا الٌوم ستكون هً القٌمة 

بمكان تحدٌد هذا المقدار فً بعض العقود ولاسٌما فً  ذاتها ؼداً، الامر الذي ٌجعل من الصعوبة
عقود المدة )وهً العقود التً ٌلعب الزمن فٌها عنصرا جوهرٌا( اذ ٌكون من المفٌد بالنسبة 
لأطراؾ العقد الاتفاق على تأجٌل تحدٌد هذا المقدار. بٌد ان هذا ٌعنً عدم تحدٌد الأداء الامر 

ٌُثار التساؤل: الى أي مدى ٌمكن لأطراؾ العقد  الذي ٌجعل من عقدهم مهددا بالزوال. من هنا 
 المناورة فٌما ٌتعلق بتحدٌد هذا المقدار؟

للئجابة عن هذا التساؤل نقول ان ثمة مبدأ اساسً فٌما ٌتعلق بتحدٌد مقدار الالتزام النقدي،    
 وثمة استثناءان علٌه. 

وٌقضً بأنه إذا كان محل الالتزام من النقد فأنه ٌجب ان ٌكون معٌنا او قابلب  المبدأ: .1
سالفة الذكر،  1133للتعٌٌن )شأنه فً ذلك شأن ؼٌره من صور المحل( استنادا الى احكام المادة 

والا كان العقد باطلب، بمعنى ان شرط تحدٌد المقدار ٌعد شرطا لصحة العقد. وهذا المبدأ ٌسري 
من القانون المدنً الفرنسً  1231ود الفورٌة التنفٌذ ولا سٌما عقد البٌع. اذ تنص المادة على العق

على "ان ثمن المبٌع ٌجب ان ٌحدد وٌعٌن من قبل الطرفٌن"، فتحدٌد الثمن فً عقد البٌع إذاً شرط 
من بطرٌقة لصحته. وعندما ٌكون الثمن قابلب للتحدٌد فان القانون ٌتطلب ان ٌتم التحدٌد النهائً للث

                                                           
1  - Art. 1166 " Lorsque la qualité de la prestation n'est pas déterminée ou déterminable 

en vertu du contrat, le débiteur doit offrir une prestation de qualité conforme aux 
attentes légitimes des parties en considération de sa nature, des usages et du 
montant de la contrepartie". 
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، فضلب (1)مستقلة عن إرادة الأطراؾ، وهذا ما اكدته الدائرة التجارٌة لمحكمة النقض الفرنسٌة 
 .(6)تنص على ان الثمن ٌمكن ان ٌترك تحدٌده الى طرؾ ثالث  1236عن ان المادة 

والخاصة بعقود الإطار،  1131المادتان  وهذان الاستثناءان نصت علٌهماالاستثناءان:  .2
 والخاصة بعقود أداء الخدمات. 1132 والمادة

)وهً عبارة عن مجموعة عقدٌة تتضمن قواعد عامة تحدد مقدما  بعقود الإطارففٌما ٌتعلق    
. ؼالبا (3)كٌفٌة ابرام وتنفٌذ عقود أخرى لاحقة، وبمقتضاها ٌلتزم الطرفان بمراعاة هذه القواعد( 

ي ٌجعل من تحدٌد مقدار الالتزام النقدي ما ٌستؽرق تنفٌذ هذه العقود عدة سنوات، الامر الذ
)الثمن( وقت ابرام العقد امر صعبا، ولاسٌما فً عقود التوزٌع لأنها تتعلق بسلع سٌتم تورٌدها فً 
السنوات اللبحقة لأبرام عقد الإطار، لذا ٌكتفً الطرفان بالإحالة مثلب الى قائمة أسعار المواد 

 السارٌة وقت التورٌد. 
الذكر ان ثمة تطورا قضائٌا كان قد أصاب احكام محكمة النقض الفرنسٌة حول ومن الجدٌر ب   

ضرورة تحدٌد الثمن فً عقود الإطار، اذ كانت هذه المحكمة تقضً ولزمن طوٌل ببطلبن عقود 
من القانون المدنً الفرنسً  1231الإطار لعدم تحدٌد الثمن فٌها وذلك استنادا الى احكام المادة 

قضت الدائرة التجارٌة "ببطلبن عقد الإطار  1311/نٌسان/61ً حكم صادر فً سالفة الذكر، فف
. وقد اعادت الدائرة التجارٌة تأكٌد هذا الحكم فً قرارها (1) لان لائحة الأسعار فٌه لم تكن محددة"

. وقد تعرضت هذه الاحكام الى انتقادات شدٌدة من قبل الفقه لأنها (2)1311/شباط/16الصادر فً 
من القانون المدنً الفرنسً على عقود لم تكن الؽاٌة منها بٌع منتجات، ولكن 1231مادة طبقت ال

. الامر الذي دفع بمحكمة النقض الفرنسٌة (3)وضع إطار عام لأبرام عقود تورٌد فً المستقبل 
 الى تؽٌٌر النص القانونً الذي كانت تعتمد علٌه فً ابطال عقود الإطار لعدم تحدٌد الثمن فٌها، اذ

من القانون المدنً الفرنسً باعتبارها جزء من القانون  1163بدأت تعمد الى تطبٌق نص المادة 
. وقد (1) العام للعقود، وبالتالً فأنها تسري على عقود الإطار شأنها فً ذلك شان باقً العقود

فً تعرض موقؾ محكمة النقض الفرنسٌة هذا بدوره الى انتقادات شدٌدة من قبل الفقه مستندٌن 
ذلك الى الأسباب ذاتها التً ذكرناها بالنسبة للحكمٌن الأولٌٌن. الامر الذي دفع بمحكمة النقض 
الفرنسٌة فً تسعٌنات القرن الماضً الى تعدٌل موقفها مجددا اذ جاء فً حكم لها صادر فً 

. وقد اكدت (2)ما نصه "لٌس من الضروري فً عقود الإطار تحدٌد الثمن" 1331/تموز/13
اذ  1332/كانون الأول/1النقض الفرنسٌة حكمها هذا فً أربعة احكام أخرى صادرة فً  محكمة

اكدت فً احدها بأن "تحدٌد الثمن فً عقود الإطار لٌس شرطا للقول بصحتها"، وجاء فً 
الاحكام الثلبثة الأخرى ما نصه "عندما ٌنص الاتفاق على ابرام عقود مستقبلٌة، فان عدم تحدٌد 

                                                           
1  -  com. 10 Mars. 1987. 
2  -  Art. 1592 " Il peut cependant être laissé à l’arbitrage d’un tiers …". 
3- J.-M. Mousseron et A. Seube, À propos des contrats d'assistance et fourniture : D. 

1973, chron., p. 197. 
 وانظر أٌضا

Mustapha Mekki-France - The French Reform of Contract Law: The Art of Redoing 
Without Undoing-Journal of Civil Law Studies-Volume 10-2018-p. 242. 

4- com. 27 Avr. 1971.  
5  - com. 12 févr. 1974. 
6- M. Jacques Gestin-la notion de contrat-carde et les enjeux théoriques et partiques 

oui a s'y ttachment-p 3-4.  
7 -  com. 11 oct. 1978. 
8-  com. 16 juill. 1991. 
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. ٌتضح من هذه الاحكام ان تحدٌد (1)عقود فً الاتفاق الأصلً لن ٌؤثر على صحته"الثمن لتلك ال
 الثمن لم ٌعد شرطا للقول بصحة عقود الإطار.

من مرسوم التعدٌل والخاصة بعقود الإطار قد جوزت  1131ٌبقى ان نبٌن ان المادة    
، مع إلزامه فً حالة (6))وبموجب اتفاق خاص( انفراد أحد أطراؾ هذه العقود بتحدٌد الثمن 

المنازعة بتبرٌره. وفً حالة التعسؾ فً تحدٌده ٌجوز للطرؾ الاخر فً العقد اللجوء الى القضاء 
. وهو ما اشارت الٌه محكمة النقض الفرنسٌة (3) للمطالبة بالتعوٌض، وفسخ العقد عند الاقتضاء

انه "إذا كان تحدٌد  اذ اكدت فٌهما على 1331/تشرٌن الثانً/61فً حكمٌن لها صادرٌن فً 
الثمن امرا ضرورٌا، فانه لا ٌوجد ما ٌمنع من ان ٌترك تحدٌده لاحد أطراؾ العقد، شرٌطة ان لا 
ٌقوم بذلك بسوء نٌة من اجل تحقٌق ربح ؼٌر مشروع". اما الجزاء المترتب على إساءة استخدام 

فً اللجوء الى القضاء أحد أطراؾ العقد لحقه فً تحدٌد الثمن فهو إعطاء الحق للطرؾ الاخر 
للمطالبة بالتعوٌض عن الاضرار التً لحقت به او المطالبة بإنهاء العقد. وهذا ما قضت به 

جاء فٌه "ان  6111/تشرٌن الثانً/61محكمة النقض الفرنسٌة فً قرار حدٌث لها صادر فً 
الموزع من  الثمن كان ؼٌر متناسب نظرا لأنه كان مفرطا مقارنة مع الثمن الذي كان ٌستوفٌه

 . (1)الزبائن الاخرٌن"
)وهً التً ٌتم بموجبها تنفٌذ مختلؾ  أداء الخدمات بعقودوبالمثل جاء الاستثناء الثانً الخاص    

، (2)الخدمات التً لا ٌتم تنفٌذها بموجب عقد العمل، كبناء المبانً، وتجهٌز الطعام للشركات( 
. وهذا ما قضت به محكمة النقض الفرنسٌة فً لٌجوز عدم تحدٌد الثمن فً هذا النوع من العقود

والذي قضت فٌه "بان الاتفاق المسبق على المبلػ المحدد  1313/حزٌران/12حكمها الصادر فً 
 .(3)كأجر لٌس عنصرا أساسٌا فً هذا النوع من العقود"

ذا من مرسوم التعدٌل للدائن فً ه 1132وكما هو الحال فً عقود الإطار، فقد جوزت المادة    
النوع من العقود تحدٌد الثمن عند ؼٌاب الاتفاق علٌه بٌن الأطراؾ قبل تنفٌذ العقد، مع إلزامه فً 
حال المنازعة بتبرٌر مقداره. وفً حال التعسؾ فً تحدٌده ٌجوز اللجوء الى القضاء للمطالبة 

لثمن فً . علما ان محكمة النقض الفرنسٌة كانت قد خولت قضاة الموضوع تحدٌد ا(1)بالتعوٌض 
 1333/تشرٌن الثانً/61حالة ؼٌاب الاتفاق على تحدٌده بٌن الأطراؾ فً حكمها الصادر فً 

الذي قضت فٌه "فً حالة ؼٌاب الاتفاق على الثمن، ٌعود الامر الى قضاة الموضوع لتحدٌده 

                                                           
1  - ass. Plén. 1re déc. 1995. 

خروجا على مبدأ التثبٌت الثنائً للبلتزام النقدي بصورة عامة، والثمن بصورة خاصة، على اعتبار ان وهذا الامر ٌمثل  -6
 هذا التثبٌت الثنائً ٌمثل مظهرا طبٌعٌا لاجتماع ارادة كل من طرفً العقد. انظر

Gaël Chantepie-La réduction du prix à l’aune de la réforme du droit des contrats-2017-
p. 57. 

3  -  Art. 1164 " Dans les contrats cadre, il peut être convenu que le prix sera fixé 
unilatéralement par l'une des parties, à charge pour elle d'en motiver le montant en 
cas de contestation. 

En cas d'abus dans la fixation du prix, le juge peut être saisi d'une demande tendant à 
obtenir des dommages et intérêts et le cas échéant la résolution du contrat". 

4  -  com. 4 nov. 2014. 
 .31/1/6112اخر زٌارة فً  business.lesechos.frهذا التعرٌؾ متاح على الموقع الالكترونً  -2

6  -  civ. 1re. 15 juin. 1973. 
7 -  Art. 1165 " Dans les contrats de prestation de service, à défaut d'accord des parties 

parties avant leur exécution, le prix peut être fixé par le créancier, à charge pour lui 
d'en motiver le montant en cas de contestation. En cas d'abus dans la fixation du 
prix, le juge peut être saisi d'une demande en dommages et intérêts". 
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من مرسوم التعدٌل تمنح  1132ولا ٌبدو ان المادة . (1)اخذٌن بنظر الاعتبار وقائع كل قضٌة"
 القضاة مثل هذه الصلبحٌة. 

ٌتضح من هذا الحكم انه الجزاء المترتب على التعسؾ فً تحدٌد الثمن فً عقود أداء الخدمات    
ٌختلؾ عما هو مقرر فً عقود الإطار، ففً الوقت الذي ٌقتصر فٌه حق المتضرر من التحدٌد 

عقود أداء الخدمات على المطالبة بالتعوٌض عما لحق به من ضرر، نجد ان  التعسفً للثمن فً
هذا الجزاء ٌتسع فً عقود الإطار لٌشمل فضلب عن حق المتضرر فً المطالبة بالتعوٌض، حقه 

 فً المطالبة بفسخ العقد عند الاقتضاء.
كان الثمن او  من مرسوم التعدٌل التً تنص على "إذا 1131ختاما نشٌر الى ان نص المادة    

أي عنصر اخر فً العقد واجبا تحدٌده بالإحالة الى مؤشر ؼٌر موجود او لم ٌعد موجودا متاحا، 
فما هو هذا الشرط؟ ان شرط المؤشر )شرط المؤشر(،  ، ٌشٌر الى(6)فٌستبدل به أقرب مؤشر له"

ناء تنفٌذ هو "شرط ٌحدد بموجبه أطراؾ العقد مؤشرا ٌكون بمثابة المرجع لتحدٌد الثمن اث
. علما ان السوابق القضائٌة كانت تبٌح للقاضً ان ٌتولى هو بنفسه تحدٌد الثمن فً حالة (3)العقد"

كون المؤشر لم ٌعد موجودا او متاحا، ففً حكم صادر عن محكمة النقض الفرنسٌة فً 
قضت هذه المحكمة بان "الامر متروك للقاضً استنادا الى النٌة المشتركة  1312/تموز/66

السالفة الذكر لم ٌعد ٌعطً  1131. بٌد ان نص المادة (1)للطرفٌن لتحدٌد الأساس الجدٌد للثمن"
للقاضً مثل هذه الصلبحٌة، وانما ٌتعٌن علٌه ان ٌستبدل المؤشر الذي لم ٌعد موجودا او متاحا 

 .(2) بالمؤشر الأقرب الٌه

  

                                                           
1   - civ. 1re. 24 nov. 1993. 
2  -  Art. 1167 " Lorsque le prix ou tout autre élément du contrat doit être déterminé par 

référence à un indice qui n'existe pas ou a cessé d'exister ou d'être accessible, celui-
ci est remplacé par l'indice qui s'en rapproche le plus". 

3  - Aurélien Bamdé-op. cit.  
4 -  civ. 22 juill. 1987. 
5  - réforme du droit des obligations un supplément au code civil 2016 à jour de 

l’ordonnance n° 2016-131 du 10 février 2016-Dalloz -2016-p. 14. 
 وانظر أٌضا

Caroline Asfar-Cazenave-Le nouveau droit français des contrats-Réforme du droit 
français des obligations-2016-p. 744. 

https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
https://aurelienbamde.com/author/aurelienbamde/
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 الخاتمة
 بعد ان من الله علٌنا انجاز بحثنا هذا نوجز فً خاتمته اهم النتائج  التً توصلنا الٌها بشأنه.   
لقد اثار مصطلح )مضمون العقد( والذي أشار الٌه مرسوم التعدٌل فً الفقرة الثالثة من  .1

، الكثٌر من النقاشات سواء على مستوى الفقه 1111-1136وخصص له المواد  1162المادة 
سً )وهو الفقه الأقرب الى مرسوم التعدٌل(، او على مستوى الفقه العربً )ولاسٌما فً الفرن

الدول العربٌة التً ٌعتبر القانون الفرنسً أحد المصادر الأساسٌة لقوانٌنها المدنٌة(، حول حقٌقة 
 تخلً هذا المرسوم عن ركنً السبب والمحل )وهما ركنان ٌمثلبن احد المعالم البارزة فً تقنٌن

من مرسوم التعدٌل، ومنهم من  1162نابلٌون(، فمنهم من اٌد فكرة التخلً هذه استنادا الى المادة 
نفاها قائلبً بان مرسوم التعدٌل قد أشار الى هذٌن الركنٌن بصورة ضمنٌة تحت مصطلح مضمون 

 . 1112العقد، بعد ان كان ٌشٌر الٌهما  تقنٌن نابلٌون بصورة صرٌحة فً المادة 
من مرسوم التعدٌل ان المشرع الفرنسً قد تخلى عن  1136خلبل نص المادة  ٌبدو من .6

فكرة الآداب العامة كمعٌار للقول بمشروعٌة العقد، واكتفى بفكرة النظام العام ومدى مطابقة 
 شروط العقد وهدفه لها للقول بمشروعٌة العقد من عدمها.

عن الدوافع البعٌدة لأطراؾ رؼبة من المشرع الفرنسً فً تجنٌب القضاة مسألة البحث  .3
العقد لصعوبة الوقوؾ علٌها، فقد تخلى مرسوم التعدٌل )وفق الراي الراجح الذي تبنٌناه( عن 
مفهوم السبب بالمعنى الحدٌث )الباعث الدافع(، واستعاض عنه بهدؾ العقد )الاثار المترتبة علٌه( 

. ونقترح على المشرع العراقً ان ومدى مطابقته للنظام العام للقول بمشروعٌة العقد من عدمها
 ٌحذو حذو المشرع الفرنسً بهذا الخصوص.

لقد حافظ مرسوم التعدٌل على المفهوم التقلٌدي للسبب )السبب القصدي او القرٌب( عن  .1
 طرٌق الإشارة الٌه بصورة ضمنٌة تحت مصطلح )مقابل العقد(.

ة ان ٌكون للعقد لم ٌشر مرسوم التعدٌل الى محل العقد، بل استعاض عنه بضرور .2
من مرسوم التعدٌل قد عالجت محل  1131-1133مضمون مشروع ومؤكد. ومع هذا فان المواد 

 . الالتزام

من مرسوم التعدٌل الى صور محل الالتزام التً كانت تشٌر الٌها  1133لم تشر المادة  .3
عمل(، بل استعاضت من تقنٌن نابلٌون )أداء شًء، القٌام بعمل، الامتناع عن القٌام ب 1163المادة 

 عنها بمصطلح )الأداء( وهو مصطلح واسع ٌمكن ان ٌشمل جمٌع الصور المذكورة أعلبه.
وفٌما ٌتعلق بتحدٌد محل الالتزام )الاداء(، فثمة نوعان من القواعد: الأولى قواعد عامة  .1

محلبً تتعلق بتحدٌد ذلك الأداء، والثانٌة قواعد خاصة بتحدٌد الثمن عندما ٌكون هذا الأخٌر 
 للبلتزام.

ان اهم ما ٌمٌز هذا المرسوم هو مراعاته لأبرز الاحكام القضائٌة التً استقرت علٌها  .2
محكمة النقض الفرنسٌة، الامر الذي ٌشكل مظهرا من مظاهر الرقً القانونً اذ ان جل 
التشرٌعات لا تعتمد فً صٌاؼتها القانونٌة على الملبئمة مع ما استقرت علٌه الاجتهادات 

 قضائٌة. ونقترح على المشرع العراقً ان ٌحذو حذو المشرع الفرنسً بهذا الخصوص.ال
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